Andrzej Rzeplinski

Zabojstwo ssdowe Heinza Baumanna w sprawie karnej Sr 176/46 ped Wojskowym

Sadem Rejonowym w Gdasku. Ofiara, proces i sprawcy

1. Wprowadzenie

Sprawa Heinza Baumanna zostata wydobyta z zapomrmperypadkowo. To zupetnie
~drobny”, z perspektywy wielkich proceséw historpgzh incydent, jakie od 1 wrgeia
1939 r. w skali masowej uruchomity totalitaryzmyzisdowski i bolszewicki i bezprzyktadne
zbrodnie ich partyjnych i pgatwowych funkcjonariuszy orazotnierzy na obszarze Il
Rzeczypospolite]. Za Heinzem Baumannem nikt, gdyi@yprzypadek, by sinie upt. Nie
byt bohaterem ani polskim, ani niemieckim, w swadirdtkim zyciu niczym s¢ nie wyr@nit,

w niczym znaczcym nawet w skali lokalnej nie uczestniczyt, niergamizowano mu
spektakularnego procesgydewego, niczemu niewinny zostat rozstrzelany i pogny w
bezimiennej mogile. Wkmie dlatego historia zbrodnadowej popetnionej na tym zwyktym,
bezbronnym, mtodym, obcym — ale jednatie kedacym u siebie — cziowieku pozwala
lepiej uchwyct istot tresci i dziatania narzuconego Polsce, w wyniku rozsgricé¢ || Wojny
Swiatowej, komunistycznego prawa i jego funkcjonariyiw Polsce po lipcu 1944 r.

Historic ,procesu” karnego przeciwko Heinzowi Baumannowizemy pozna i
analizow& dzicki spostrzegawczgi i dociekliwasci prokuratora Piotra Niesyna z Instytutu
Pamici Narodowej — Oddziatowej KomisjiScigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w Gdasku. Przy okazji wyjgniania okolicznéci sprawy zbrodni glowej, jakiej
dopucili si¢ wojskowi prokuratorzy orazedziowie w Gdasku w 1946 r. na osobie Danuty
Siedzikéwny ,Inki™ odkryt on,ze jego nazwisko znalaztogsiv telefonogramie do Bieruta

razem z ,Ink”, ktérej sprawg wtasnie st zajmowat. ,Prezydent z prawa taski nie skorzystat

* Autor dziekuje prokuratorowi Piotrowi Niesynowi z Instytutuaiicci Narodowej — Oddziatowej Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Gslku za kopi akt sprawy Sr 176/46 WSR w Gasku
oraz za kopie niektorych protokotéw z akt prowadzpm przez niegdledztwa, S.22/01/Zk. w sprawie
zabéjstwa w dniu 9 sierpnia 1946 r. w Gdau w wykonaniu wyroku Wojskowegog@u Rejonowego w
Gdaasku Sr 176/46 z dnia 31946 r. (dalej: aktadztwa S.22/01/Zk.). Dgkuje réwniez prokuratorowi
Maciejowi Schulzowi, naczelnikowi Oddziatowej Konni§cigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w
Gdaisku za udosgpnienie w 2013 r. ostatnich dokumentéwslelztwa S.22/01/Zk.

Pierwsz wersg tej pracy przedstawitem 25-26 folziernika 2001 r. w Gdyni w czasie sesji naukowgystem
represji stalinowskich w Polsce 1944-1956. Reprasjdarynarce Wojennej”.

! Zob. dalej przypis 30 oraz biogram Wactawa Keayowskiego.



(dopisek: «kag wykona» byt nieaktualny, bo Niemca rozstrzelana kilka dni wczeénie)j),
ale mnie zastanowito tae w obu sprawach, tego samego dnia, askaen sam prokurator, i
zapadty dwie kargmierci™.

Kiedy wiosrg 2001 r. dowiedziatem sio sprawie Heinza Baumanna,adsonego i
straconego 55 lat wcaeiej, wydawato mi s, ze to sprawa jak inne procesy polityczne
zalatwiane przez 6wczesne wojskowdysrejonowe. Badania, jakie przeprowadzitem rgd t
spravg i jej gldwnymi aktorami doprowadzity mnie do wnkus ze istnieje jejdifferentia
specifica Nie polega ona na tyme oskatony byt Niemcemze niewystarczago znat ¢zyk
polski, a mimo to organgcigania oraz &l nie zapewnity mu zrozumienia tego, c@ dziato
w sledztwie, w posfpowaniu gdowym oraz utaskawieniowym. Niezigona nawet w tymze
skazano cztowieka niewinnego zarzucanego mu cayeiy. ona w tym,ze — uwzgtdniajgc
wszystkie te dodatkowe okoliczém, wcale nierzadkie w wyrokowaniu wojskowycidéw
rejonowych w Polsce lat 1945-1955 — funkcjonariusaganow pastwascigali, skazali i w
koncu stracili inwali@, ktory nie stworzykzadnego zagrenia nie tylko dla zdrowiagycia i
mienia innych osob, ale i dla interesow éwczesmeggmu. JednocZmie za smier¢ Heinza
Baumanna byla — w owczesnym systemie politycznevpyan — jakd nieunikniona w
mechanizmie uruchomionym przez donogyizliwych mu gsiadow.

W zwigzku ze spraw Heinza Baumanna ukazatogsw latach 2001-2013 kilka

publikacji prasowych

2. Oskarzony, oskarzyciel i ssdziowie

2 E. Wnuk, Polowanie na Heinza. Stalinowska zbrodnia na kateNiemcy Glos Pomorza, 11 pdziernika
2002, s. 19.

% J. Morawski, Trzy razy zagdat kary smierci jednego dnia. Sprawa putkownika Wactawa Eampwskiego,
uniewinnionego w procesie o zabdjstwgleve — Rzeczpospolita przejrzata akta, ktore niatezeesowaty
sedziow Rzeczpospolita, 7 czerwca 2001; R. Széiieré za polowanie na sagn Uniewinniony raz od zarzutu
zbrodni gdowej byly wojskowy prokurator zndw stanie przedesn — zapowiada IPNZycie, 24 lipca 2001, s.
6; J. Morawski, Nielegalne gdy i prokuratury. Rozmowa z Marcinem ZaborskiRzeczpospolita, 18
pazdziernika 2001, s. 30-31; K. Wojcilga wczénie na niewinng’. Sprawa Danuty Siedzikdwny ,Inki”
GazetaMorska, 20-21 palziernika 2001, s. 4; W. Kuleszabrodnie komunistyczne scigane Rzeczpospolita,
30 padziernika 2001; T.M. Phanski, Ptk Krzyzanowski — mordercagslowy; Najwyzszy Czas!, 24 listopada
2001, Coraz bltej prawdy. Rozmowa z Leonem Kieresem, prezesegtulmsPamgci Narodowej o stanie
sledztwa w sprawie Jedwabned®olityka, 8 grudnia 2001, s. 7719 byt spisek ubecko-prokuratorskgdswy.
Rozmowa Edyty Wnuk z prof. Andrzejem Rzslptn z Helsiskiej Fundacji Praw CztowiekaGtos Pomorza,
22-23 grudnia 2001, s. 21; E. WnuRevanche na einem hikenden Deutschen. Um in deitz Besnes
Grundstiickes zu gelangen wurde Heinz Baumann ligdigehichtet Die Pommerische Zeitung, 2 marca 2002,
s. 2; E. WnukPolowanie na Heinza..A. Gurba, Sanitariuszka AK i Niemiec zastrzeleailipnych procesach,
Glos Pomorza. 4 stycznia 2013.



Ofiara zbrodni: Heinz Baumann, syn Karla i Augusty z domu Stark, urogkitw
Falkenchagen/Falkowicach/Mitocicach dnia 11 czerd®&5 r. w rodzinie rolnika Heinz
Baumann w dniu egzekuji byt kawalerem, obywatelem niemieckim, wyznania
ewangelickiego, wiadat bieglezykiem niemieckim, moégt rozumdetylko proste zdania w
jezyku polskind, miat — wedtug jednych — wyksztatcenie ,niskie” (& akt sprawy R 175/46
WSR w Gdasku), a wedtug drugich — siedem klas szkoty powisaer (k. 18); w szkole
nalezat najprawdopodobniej do Hitlerjugend, poza tym nigezat do innej organizacji
politycznej przed i po 1945 r. Byt on, wedlug aktrawvy, przed aresztowaniem w czerwcu
1946 r. robotnikiem albo krawcem, albo pracowat rolaprzy gospodarstwie” (k. 20). Heinz
Baumann nie posiadat ma#{u; nie odbywat stiby wojskowej (k. 17); wedtug innych wersji
byt ,szeregowcem”, ,od sierpnia 1944 r. 14 dni wratfie lotniczej”, (k. 19), stiyt w
obronie lotniczej ,od sierpnia do wrgea 1944 r.” (k. 20). Heinz Baumann byt najpewniej
inwalida (,miat jedna nog; krétsz, ale poruszat sibez kul”f, bez orderéw, nie byt karany
(wedtug Gwiadczenia — k. 18); mieszkat w Falkowicach powiiastko’.

* Wedtug niemieckiej ksii urodze bedacej w posiadaniu Ziomkostwa Niemcéw wywadych si z terenéw
obecnej gminy mitocickiej (Bundesarchiv. Fragenbdggrichte zur der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa
(Gemeindeschicksalsberichte) hierin auch Erlebmisbi s. Vorblatter. IV Pommern (Hinterpommern ehn
Kreise Friedeberg und Arnswalde) Kreis Rummelsb@gt-Dok. 3, Pommern, Falkenhagen, Nr 16, s. 30).
Wszystkie dokumenty pochogtz ze zrédet niemieckich otrzymatem od prokuratora PiobMéesyna z
Oddziatowej KomisjiScigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Gsku, z akt sprawy S 2201/Zk,
pismo z 9.11.2001 Wedtug akt sprawy karnej miaime Hans, chocia jedyny raz, kiedy w aktach sprawy
podpisat s} imieniem, napisat ,Heinz". W pracy tej — z wikiem wprost cytowanych dokumentéw sprawy
karnej — eywam imienia ,Heinz", chociaw publicystyce polskiej, opisagej t sprave w 2001 r. aywa sk
imienia ,Hans”.

® Ojciec naleat do najbogatszych rolnikéw/baueréw, uprawiat 2sktaréw ziemi, prowadzit nowoczesn
hodowk. Heinz miat czterech braci, wszyscyzili w wojsku niemieckim, dwéch zostato powotanyc finont.

W czasie wojny ojciec otrzymat do pracy w gospotigies polskich robotnikéw przymusowych (lubndw
wojennych).

® 7 protokolu przygcia do Wezienia KarnoSledczego w Gdasku, sporgdzonego w przeddzieegzekucji
czytamy: ,oczy niebieskie, wlosy, brwi i zarostnas wzrost 164 cm, znakéw szczegélnych brak”, Awcim
Paistwowe w Gdasku, Akta wezienne H. Baumanna, sygn. 2376/35.

"W aktach sprawy R 175/46 WSR w Gdku znajdujemy tylko raz informacp tym jednym z podstawowych
dla tego procesu zagadhieW protokole rozprawy czytamyze H. Baumann ,wlada tylkoerykiem
niemieckim”. Giinter Burzlaff przestuchany 17 lip€801 r., przez prokuratora GEpNP w Gdasku w
charakterzeswiadka (s. 3) zeznake ,Heinz Baumann na pewno nie znakyka polskiego, nie wiem czy
rozumiat gzyk polski, przypuszczanige nie. Uwaam,ze starat i nauczy tego Polaka — fica — [Anastazego
Sliwi nskiego] pzyka niemieckiego”. Tere Barzlaff kilka miesicy p&niej (relacja z lutego 2002 r. zona
Ricie Scheller z Konvent Evangelischer Gemeindes Rommern w Hanowerze, przestana 13.02.2002r.
proboszczowi parafii Mitocice, ks. Krzysztofowi zZatko) stwierdzit jednakze H. Baumann ,podczas wojny
imponowat swoim kolegom znajorma catych zdé po polsku, ktérych nauczyt ¢siod Polakéw na
gospodarstwie” (oba dokumenty w aktadtdztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk). W aktach ggiennych
H. Baumanna, zalmnych w przeddzie egzekucji w ,opisie osoby winia” znajdujemy informaej, ze wladat
on tylko jzykiem niemieckim (Archiwum HRstwowe w Gdasku, Akta wezienne H. Baumanna, sygn.
2376/35, k. 2).

8 Przestuchanigwiadka Ambraego Sliwinskiego. Aktasledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk. Inni
swiadkowie w tej sprawie zeznalie ,utykat on na jedn nog” — swiadek Jan Kruka, jedyny zyjacych
swiadkow, ktory widywat Baumanna w miejscu zamiesiia Wedlug innegoswiadka, Zygmunta



Dysponujemy trzema relacjami rovwieka i kolegi Heinza Baumanna, Glntera
Burzlaff'a'®, obecnie mieszkea Diisseldorfu. Burzlaff tak go charakteryzowatejht, jako
najmtodsze dziecko, byt trogehrozpieszczony. Od urodzenia miat wastawu biodrowego,
lekko powtoczyt praw nogy, utykat. Maze dlatego lubit jedzi¢ konno. W szkole radzit sobie
dobrze. Kompleks nszgci z powodu niepetnosprawém kompensowat zbytaipewndcia
siebie, chciat by zawsze zauwany. Brakowato mu dyplomacji, miat zawsze swoje
zdanie W zespole mandolinowym grat na flecie i akordeonDzielit st chetnie z
biedniejszymi kolegami. Jak inne dzieci we wsi, tzfdonkiem Hitlerjugend, nie mégt jednak
éwiczy¢ sportéw wojskowych i dlatego petnit tam obawki organizacyjne. W 1943 roku
trafit, jak jego réwiénicy, do obrony przeciwlotniczej, ale po dwodch njeach wrocit z
powrotem, cgsciowo z powodu swojej niepetnospravéon a czsciowo dlategoze ostatni z
jego czterech braci zostat powotany do Wehrmaataypozwolito rodzicom reklamowego
ze stiby. Heinz Baumanmie uznawat wypdzenia, chciat pozost& we wsi, byt silnie i
uparcie zwigzany ze swa ,matg ojczyzmy” (wszystkie podkréenia w artykule A.R.).
Rodzina Baumannow traktowata po ludzku kolejnychotaikow przymusowych. Jednym z
nich byt AnastazySliwinski, mimo zakazu Baumannowie jedli z nim przy jesingtole. Po
wojnie 6w Sliwinski przept gospodarstwo Baumannéw. Rodzina Baumannéw zostata
wysiedlona z Polski w czerwcu 1946 r. — najpewnigj przed aresztowaniem Heinza, w
sierpniu 1946 r. rodzice Heinza mieszkali w Bedthi Heinz Baumann nie wyjechat do
Niemiec, bo byt zwjzany ze swajwsig i nie bat s¢ Polakow, nadto ,wychodzit z zatenia,
ze nic mu s nie stanie, bo nie styt w wojsku hitlerowskim i po wyjgdzie rodziny do
Niemiec miat nadzorowagospodarstwo. Ja rflg, ze oni w tym czasie mieli nadzégjze

jeszcze wrég na swoje gospodarstwo do Falkehadén”

Sliwi nskiego, ,Ojciec opowiadakze byt on kulawy, jego kalectwo nie byto skutkienn raojennych. Ojciec
opowiadat,ze Hans nie byt w wojsku wiaie ze wzgdu na toze byt inwalidy”. RodziceSliwi niskiego byli w
czasie wojny robotnikami przymusowymi w gospodarmstvodzicow Baumanna. Wedtugviadka Zygmunta
Sliwiiskiego, jego rodzice byli wowczas traktowani bardzobrze”. Po wojnieSliwinscy przegli
gospodarstwo Baumanndw.

° Miastko — niem. Remmelsburg. W 1939 r. Remmelshiigstko) liczylo 9000 mieszkmdéw. W 1945 r.
zostato zrujnowane. W potowie 1946 r. mieszkato 2080 Polakéw (podajza: Dziennik Baltycki, 23 sierpnia
1946, s. 3). Pologpowiatu stanowgi lasy. Przedostatni powiat pod wedem zaludnienia — 21 os6b na 1000
km?, zob.Wielka encyklopedia powszechna?, Warszawa 1966, s. 250.

1% pierwsza to zeznanie zne przez niego prokuratorowi P. Niesynowi z SASNP w Gdasku w dniu 17
lipca 2001 r. w czasie jednego z kolejnych pobytWwolsce, druga, to relacja telefoniczna Giinterzlatf'a z
lutego 2002 r. przekazana Ricie Scheller z Konuevangelischer Gemeinden aus Pommern w Hanowerze,
przestana 13 lutego 2002 r. proboszczowi parafiiobice, ks. Krzysztofowi Zaradko (obie relacje aaak
sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/ZK). Trzegirelacg Burzlaff przekazat dziennikarce Edycie Wnuk, zob.
jej artykut: Polowanie na Heinza.

1 Archiwum Pastwowe w Gdasku. Akta wezienne H. Baumanna, sygn. 2376/35, k. 1.

12 7Zeznanie G. Burzlaffa w O8ZpNP w Gdasku 17 lipca 2001 r. s. 2.



» Dnia 5 lipca 1946 r. Heinz Baumann zostat zatrzyynan

» Dnia 3 sierpnia 1946 r. Heinz Baumann zostat skarenkae smierci po doranym

postpowaniu przed Wojskowyma8em Rejonowym w Gdeku.

» Dnia 9 sierpnia 1946 r. Heinz Baumann zostat raetny przez pluton egzekucyjny

w Wigzieniu KarnoSledczym w Gdasku.

> Dnia 23 marca 2001 r. prokurator Oddziatowej Koirgjigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Gdaku wszcat sledztwo w sprawie zabdjstwa Hansa

(Heinza) Baumanra

> Dnia 24 czerwca 2002 r. prokurator Oddziatowej Ksgjiricigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Gdaku ztaoyt w Il Wydziale Karnym §du Apelacyjnego w
Gdaisku wniosek o stwierdzenie nieavedsci wyroku w sprawie przeciwko Hansowi

(Heinzowi) H. Baumannowi.

> Dnia 31 stycznia 2003 r. prokurator Oddziatowej KsjirScigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Gaaku zawiesikledztwo w sprawie przeciwko Wactawowi
Krzyzanowskiemu wobec trwatej niezdokod podejrzanego do uczestnictwa w
czynndciach procesowych w prowadzonych przeciwko niemustgpowaniu

karnemu*

» Dnia 27 lutego 2003 r.g8 Najwyzszy stwierdzit niewanos¢ z mocy samego prawa

wyroku bytego Wojskowegog8lu Rejonowego w Gdaku z dnia 3 sierpnia 19467.

3. Wszczcie postpowania karnego

Postpowanie karned remi ad personanwszcat dnia 8 lipca 1946 r. prokurator wojskowy
w Gdaisku, mjr Wiktor Suchocki, podejrzewaj Heinza Baumanna o nielegalne posiadanie
broni (art. 3
Dekretu z dnia 16 listopada 1945 r. o prgestwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Pastwa,. Dz.U.1945.53.300 (dalej: mkk z 1945 r.)

). W postanowieniu brak jest wskazania przepidueata z dnia 23 czerwca 1945 r. —

Przepisy wprowadzgge Kodeks Wojskowego Pepbwania Karnego (Dz. U. Nr 36, poz.

13 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk.

W kwietniu 2013 r. ta okitona w art. 22 § 1 kpk z 1997 r. diugotrwata prkesta uniemaliwiajaca dalsze
prowadzenie pogpowania karnego i przedmiotowtedztwo nie ustataSledztwo dalej jest zawieszone.

!5 postanowienie wydataB Najwyzszy w skladzie: Marek Sokotowski, Piotr Hoffiski i Feliks Tarnowski,
sygn. akt sprawy: 11l KZ 66/02.



216, z pén. zm.) uzasadnigjego wszcgcie Sledztwd®. Suchocki w postanowieniu tym
sledztwo powierzyt Powiatowemu Usdowi Bezpieczastwa Publicznego w Miastk(

4. Czynndaici $ledcze wobec Heinza Baumanna

Pierwsze czynn@i w postpowaniu przygotowawczym w sprawie Baumanna
rozpoczto wczeéniej, juz 8 czerwca 1946 r., przez Posterunek Milicji Obysisitie] w
Falkowicach. Dnia 20 czerwca 1946 r. komendant agierunku przekazat komendantowi
powiatowemu MO w Miastku akta sprawy K.d. 85/46 gpjyrzanego Niemca Bauman[n]a
Hansa [Heinza] do dalszego rozpatrywania” (podpzs mieczytelny, k. 9 i 14 akt sprawy,
numeracja kart nosilady przerobek). Tego samego dnia komendant PodteriO w
Miastku (podpis nieczytelny zagicy komendanta — Jana Fryziela) uznazé sprawa
Baumanna jest spraw,0 klusownictwo i o br@”. Rowniez tego dnia zostat przekazany
karabin typu mauzer nr 2328 ,zabrany od Niemca Baum Hansa [Heinza] dnia 8.V1.46 r.,
Z ktérego strzelat do sarny” (k. 15 akt sprawy) iy samym zapewne pliku akt znalaz, si
datowany na ten sam daje ,meldunek’ Fryziela do Referati§ledczego Komendy
Powiatowej Milicji Obywatelskiej w Miastku, z ktége wynika,ze ,w ubiegtym 1945 w
czerwcu niemiec Baumann Hans [Heinz] (...) zastrgalre w lesie. Miat on karabin i nie
zgtaszat na Posterunku M.Q:. dopiero zabrano mu obecnie” (k. 16 akt sprawy).

Dnia 2 lipca 1946 r. Mieczystaw Rybicki z PowiatgyeeUrzdu Bezpieczéstwa
Publicznego w Miastku dokonat rewizji/przeszukafusobistej i pomieszcaamieszkalnych)
Heinza Baumanna. Miah jzarzdzi¢ w tym samym dniu szef PUBP w Miastku. ,Podczas
rewizji zakwestionowano”: 100 zt, 150 marek nienkieh, scyzoryk, karabin niemiecki nr
2328 (k. 7 akt sprawy).

Réwniez 2 lipca 1946 r. — kierownik referaledczego Komendy Powiatowej Milicji
Obywatelskiej w Miastku przekazat szefowi PUBP wabtku ,akta sprawy [Kd 325/46]
podejrzanego o nielegalne posiadanie broni i klusotwo wedtug wiaciwosci rzeczowych

oraz depozyt z dowodem rzeczowym karabin Nr 232B."KNa dokumencie widnieje

8 W tej sprawie podstaywszczcia post¢powania karnego powinny byprzepisy art. 163-165 tego kodeksu.
Tymczasem na powielonym druku postanowienia wregwie widnieje odestanie do nieobguijagcego od 25
wrzesnia 1945 r. tzw. Kodeksu pestowania karnego Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR, wypetnionym
miejscem na oznaczenie podstawy prawnej.

7 Akta sprawy karnej H. Baumanna, sygn. 4/46, k. 1.

'8 W aktach sprawy stowo to konsekwentnie byto pisauad litera. Podobnie, wledztwie pisane byto réwnie
stowo ,Polak”.



nieczytelny podpis: ,w zw. sier podch. Zaratyskiego”. W aktach brak jakiejkolwiek
informacji o tym, co si stato z pieridzmi zarekwirowanymi Baumannowi (k. 8 akt sprawy).

Dnia 5 lipca 1946 r. oficef(ledczy PUBP w Miastkufranciszek Starosta wydat
postanowienie 0 wszeeiu $ledztwaad remi ad personanprzeciwko Hansowi (Heinzowi)
Baumannowi ,0 przetrzymywanie broni palnej’. Mialoy¢ to ,zgodnie z poleceniem
prokuratora wojskowego rejonowego w Gdlau-Sopoty z dni&.VII.46 nr Pn R 10004/46".
Sygn. aktsledztwa PUBP w Miastku — 4/46. Postanowienie zatiig naczelnik Wydziatu
Sledczego PUBP w Miastku (podpis nieczytelny, kkbsprawy).

Prawdopodobnie tegosamego dnia (pismo bez daty) Franciszek Starastadzit
.niezwtoczne dokonanie rewizji domowej i osobistey’ czym zawiadomit szefa PUBP w
Miastku. Na zargdzeniu brak zatwierdzenia zgdzenia przez prokuratora, czego wymagaty
przepisy art. 911 92 k.w.p.k. (k. 6 akt sprawy).

Dnia 5 lipca 1946 r. Heinz Baumann zostat zatrzyynarzez PUBP w Miastku (k. 2
akt sprawy).

Dnia 5 lipca 1946 r. oficefledczy PUBP w Miastku, Franciszek Starosta (podpis
nieczytelny) wnosi do Wojskowej Prokuratury Rejompww Gdasku-Sopotach o
zastosowanie aresztu tymczasowego wobec Baumaaodejrpanego o przegistwo z art. 3
mkk z 1945 r.(k. 2 akt sprawy).

Dnia 6 lipca 1946 r. Rejonowy Prokurator WojskowySepotach (podpis nieczytelny
— wz. kapitan), postanowit zastosawaobec Baumannérodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania i osé&dgo w wizieniu w Miastku. Brak oznaczenia podstaw
faktycznych zastosowania aresztu (k. 3 akt spraeaggo wymagat art. 103 k.w.p.k.

Dnia 6 lipca 1946 r. kierownik stby sledczej PUBP w Miastku, Franciszek Starosta,

wydat nakaz przyjcia Baumanna przez \&4ienie w Miastku (k. 4 akt sprawy).

5. Zeznaniaswiadkéw

> Dnia 7 czerwca 1946 ¢wiadekJozef Schulg wéwczas 34-letntonaty rolnik,
katolik narodowséci polskiej. Miejsce urodzenia — Eligiow w powieamwo-radomskim;
zamieszkaty w Stosinku; przestuchiwat go milicj@it Grabowski.Swiadek ten zeznake:
»W dniu 5.VI.46 r. lzdac w towarzystwie Urbaniaka Jézefa i Sukiennika f&zestyszatem
od Niemca Baumana ktory byt zapytany czy posadagtt kartofli odpowiedziat co mam
sadzé kartofle, bo za trzy miesie kde miat po Sliwinskim, kedzie wojna to wezm

gospodarstwo z powrotem i niech zostanie tak jaK j&. 10 akt sprawy).



> Dnia 20 czerwca 1946 swiadek J6zef Urbaniak, wéwczas 41-letnzonaty
rolnik narodowdci polskiej. Urodzony w Kgnicy w powiecie nowo-radomskim;
zamieszkaty w Stosinku; przestuchiwat go milicjadén Fryziel, protokotowat Henryk
Plawgo.Swiadek ten zeznake: ,Nie przypominam sobie dokiadnej daty bylo tooiok10
czerwca 45 r. poszediem ja wraz z Sukiennikiemfédze Szulcem J6ézefem do Bauman[n]a
Hansa [Heinza] w celu kupienia up#y na konia. Pytasmy dlaczego nie sadzi kartofli, na
co on powiedziatze Sliwinski wsadzit kartofle a ondolzie kopat. Zaznaczate za trzy
miesice kdzie wojna on otrzyma swoje gospodarstwo catZjwinski. Wiecej nie mowit
nic bo Sukiennik zagt krzycze na niego” (k. 11 akt sprawy).

> Dnia 20 czerwca 1946 fwiadekJbézef Sukiennik (matka z domu Urbaniak),
wowczas 38-letnizonaty rolnik narodowixi polskiej. Urodzony rownie w Eligiowie w
powiecie nowo-radomskim; przestuchiwat go milicjatdn Fryziel; protokotowat Henryk
Plawgo.Swiadek ten zeznake: ,nie przypinam sobie dokiadnej daty lecz wiem,byto to
okoto 10go czerwca 46 r. posziy z Urbaniakiem Jo6zefem i Szulcem Jozefem w celu
kupienia uprzzy na konia. Zacgdi$my go pyta dlaczego nie sadzi kartofli, on powiedziat
po co ma sadzijak on pojedzie za O¢ra potem mowie zresz po co jeché&za Ode jak
Sliwi fiski nasadzit kartofli a onddlzie kopat ich. Méwite za trzy miesice kedzie wojna i on
z powrotem obejmie gospodarstwo to cakz8jiwinski. Ja zdenerwowany okrzyczatem go i
zamilczat” (k. 12 akt sprawy).

Istotne jest, kto wéledztwie nie zostat przestuchany w charakténzedka. Brak na
tej liscie przede wszystkim Anastaze§bwinskiego, ktory w czasie wojny pracowat jako
robotnik przymusowy w gospodarstwie rolnym rodzicBaumanna, a po wojnie zajto
gospodarstwo. Heinz Baumann nadal mieszkat w tesed, nie opicit jej na pocatku
czerwca razem z rodzn ktora wyjechata do Berlina. Jest wielce prawdapwo, ze
Sliwiniski znat szczegdly inkryminowanego upolowania sapnyez Baumanna oraz jego
stosunku do PolakéW Nie jest wykluczoneze 6w Sliwinski zostat przestuchany w
sledztwie w czerwcu lub lipcu 1946 r., ale zezngeigo nie zostalo wkzone do akt, gdy

19 AnastazySliwinski zmart okoto 1988 r. Jego syn Zygmunt, przeshmyh19 padziernika 2001 r. przez
prokuratora OKZpNP w Gdasku do sprawy S.22/01/Zk zeznz, wie z opowiad@ojca, ktory w czasie wojny
wraz z matl pracowat w gospodarstwie rolnym Baumannoéivpojciec Baumanna ,traktowat ojca i matk
bardzo dobrze”. Ojciec opowiadat mie Heinz byt ,kulawy, jego kalectwo nie byto skutkieran wojennych.
Ojciec powiadatze Hans [Heinz] nie byt w wojsku wéaie ze wzgddu na to,ze byt inwalidy. (...) Po wojnie
rodzice przejli gospodarstwo Bauman[n]ow (...). Ojciec méwit rag po wojnie Hans [Heinz] nie mieszkat z
moimi rodzicami. Byt gdzié przeniesiony do domu paionego w odleghci okoto 3 kilometrow od
gospodarstwa rodzicéw (...). Wierre Hans [Heinz] odwiedzat ojca, wydaje mg,sale nie jestem pewieng
Hans [Heinz] nawet pomagat ojcu w gospodarstwig.\(Viem,ze mniej wicej w tym samym czasie kiedy byta
sprawa Hans [Heinza], ojciec byt przez kilka tygoratrzymany w Gdasku. Nie wiem czy miato to zaiek z
ta sprava”.



byto niewygodne dla koncepcji oskania. W aktachsledztwa nie znajdziemyadnej
informacji, dlaczego Baumann pozostat we wsi, skaasopocatku czerwca wtadze polskie
wysiedlity/wypedzity ostatecznie wszystkich niemieckich miesai@v poniemieckiego
Falkenhagen. Posiadane obecnie przez nagitkmez informacje wskazyj ze powodem
mogto by to, ze Baumann cieszyt gisympaty Polakéw z racji swojego wojennego i
powojennego odnoszenia o nich ize zostat ,wyreklamowany” przez koga polskich
mieszkacow, co zaaprobowat sottys lub woéjt gmingadna z tych oséb nie zostata w
sledztwie przestuchana na taékolicznag¢. W swietle przedstawionych juinformacji naley
wykluczy¢ hipotez sugeroway przez Glntera Barzlaff'a, ktdry zeznat prokurataro
OKSZpNP w Gdasku, i wie z opowiada ,,ze Polak o nazwisku Stanistaw Mazurek, ktory
pracowat na innym gospodarstwie przestrzegat HeiBzaamanna przed tym rjeem
Polakiem, ktory mieszkat na ich gospodarstwie. &iiem, ze Polak ten doniost,
zadenuncjowat Heinza Baumannae on w lesie upolowat zwierzytf’. Nie ulega
watpliwosci, ze Baumann zostat zadenuncjowany na miejscowym podte milicji przez
ktoregéd z mieszkacow Falkowic. Mogt to by jeden z trzech wspominanych ey
swiadkow przestuchanych i oskaijacych go w 1946 r. vledztwie, a przyczynami takiego
zachowania gimégt byt mato dyplomatyczny sposob wyemia s¢ przez Heinza Baumanna,
jego ktopoty z porozumienieme¢sw jezyku polskim z otoczeniem oraz ¢g¢hdonosiciela

definitywnego ,,0czyszczenia” okolic z niemieckicheszkacow.

6. Pie¢ przestuchaa Heinza Baumanna

Pierwsze cztery przestuchania Baumanna w charaktergodejrzanego
przeprowadzone przez milicjantow, toczyhe sha podstawie przepisOw rozpgudzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 192&deks Pogpowania Karnego (tekst
jedn.: Dz. U. z 1932 r. Nr 83, poz. 725 zzp6zm.), ostatnie Zazostalo przeprowadzone
przez oficera Urgdu Bezpieczéstwa na podstawie przepisow dekretu — Przepisy
wprowadzajce Kodeks Wojskowego Pepbwania Karnego, ju po wszczciu sledztwa
przez Wojskow Prokuratug Rejonows w Gdasku.

Pierwsze przestuchanie Baumanna — dnia 20 czerWd® t. o godz. 13 — W
protokole brak jest oznaczenia sygnatury akt spré@vyestuchiwat miliciantlan Fryziel,

protokotowat Henryk Plawgo. Wedtug protokotu Baumamyjasnit: ,Na pocztku maja 46 r.

20 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, protokét przestuchania Giintera Bififa, s. 2.



przyszedt do mnie Urbaniak Jézef, Sukiennik JoZ8tulc Jézef z Flisowa kupuprziz na
konia. Zapytali mnie dlaczego ja nie sadartofli, ja im odpowiedziatenze moje kartofle
rosrg za Ods. Mowitem do nichze za trzy miegce kgdzie wojna, co si dowiedzialem od
jednego Polaka z Biatego Boru, ktory przygjeat do mnie kupowakoszule. A do tegae ja
miatem powiedzié ze poSliwi nskim obejne gospodarstwo, to do tega siie przyznaj”. W
protokole nie ma adnotacji, w jakigzyku przestuchugcy zadawali pytania oraz w jakim
jezyku Baumann odpowiadat na te pytania, czy rozuamapytania i czy przed podpisaniem
byt w stanie przeczytatres¢ napisanego po polskgkopisu protokotu przestuchania (k. 13
akt sprawy), co stanowito naruszenie art. 80 wazlwi z art. 140 k.p.k. z 1928 r.
Przestuchania nie poprzedzito wydanie postanowieaiaprzedstawieniu zarzutéw i
zapoznanie z nim podejrzanego, czego domagaprziepis art. 166 k.w.p.k. Przestuchanie
bytlo zatem bezprawne. Takiego postanowienia nieayed: oficer sledczy Wojskowej
Prokuratury Rejonowej w Gdaku Wactaw Krzyanowski.

Drugie przestuchanie Baumanna ppgb tego samego dnia, 20 czerwca 1946 r., o
godz. 14. Rowniew protokole tego przestuchania brak jest oznaezsygnatury akt sprawy.
Przestuchujcym byt miliciant Jan Fryziel, a protokolantem HghrPlawgo. Wedtug
protokotu Baumann miat powiedZie,W roku ubiegtlym to znaczy w 1945 w czerwcu
zastrzelitem samw lesie wikasnym karabinem. Dlategpzabitem, bo nie miatem rB&™.
Karabinu nie zgtaszalem na posterunku zobsitem aby mnie nie zbili albo nie zamgkn
Karabin ten znalaztem po froncie przy bunkrze. Ggydowiedziatenze maj mnie oskary¢
ze mam karabin tak wtedy zdatem go alepa miejscu gdy przyjelzali milicjanci do mnie”.
Takze w tym protokole brak adnotacji, w jakimzyku toczyto st przestuchanie, czy
Baumann rozumiat pytania i czy przed podpisaniemvbgtanie przeczytatres¢ rekopisu
protokotu przestuchania, co stanowito naruszertie8&rw zwazku z art. 140 k.p.k. z 1928 r.

(k. 17 akt sprawy).

2L Wkroczenie 1 marca 1945 rzonierzy sowieckich do licmego ok. 600 mieszkaéw

Falkenhagen/Falkowic/Mitocic rozpogp ,nowe czasy” od zastrzelenia co najmniej kilkywidow, serii
gwaltéw na kobietach, wywiezienia kilkunastu cywil@o pracy niewolniczej w Zwrkku Radzieckim oraz
starannej rekwizycji catgjywnaosci, w czym Sowieci oggreli mistrzostwo jeszcze w pierwszej potowie lat 30.,
wywotujac wielki gtéd na wsi ukrdiskiej. Na pocatku czerwca 1945 r. administracjprzegli Polacy.
Rozpoczto sie stopniowe przejmowanie gospodarstw niemieckictepmgolskie rodziny. W sierpniu 1945 r.
milicja przeprowadzita szereg aresztawasrod Niemcdw. Ani wczéniej Sowieci, ani potem Polacy nie mieli
zwyczaju obwieszczaNiemcom swoich zasrdzer. Wtadze polskie do czerwca 1946 r. nie naciskedinpk na
catkowite przesiedlenie Niemcoéw za @drpowodem byt brak sity roboczej. Informacje o seskich
zbrodniach wojennych w Falkenhagen oraz o dalslgdch ludnéci niemieckiej tej wioski — zob. spaidzona

2 sierpnia 1955 r. relacja zlona w Bundesarchiv, Ost-Dok. 1, Nr 164, s. 39-4@piK tego dokumentu
zahczona zostata do akiedztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk.
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Trzeci raz przestuchanie Baumanna odbyodsva tygodnie piniej — 2 lipca 1946 r.
Przestuchiwat gdvlieczystaw Hemz KP MO w Miastku, a protokotowat Jozef Kozakowski
Wedtug protokotu Baumann wyjait: ,Nie pamitam doktadnie daty ale byto to w marcu
1945 r. jak znalaziem karabin, znalaztem go w lgsigy bunkrze, karabin ten zabratem i
schowatem pod mech w lesie, w maju 1945 r.agtemn karabin, idc z nim na polowanie
zastrzelajc jedry sarrg, migso od sarny zabralem do domu z czégem wraz z rodzicami.
Po tym polowaniu nie bytem na polowaniu, karabim sehowatem na powrot w lesie gdzie
lezat do dnia dzisiejszego. Polak, ktory mieszka rapanmaszym domu widziat i jadt gsio
od sarny poszedt na Miligji zameldowatze ja mam karabin i chodza polowania bo jem
zawsze myso. Gdy Milicja przyszta oddatem karabin i zostatarasztowany”. W protokole
brak oznaczenia szczegOidw wypisanego na maszyaieazo wykonania polecenia
prokuratora w trybie art. 20 przepisow wprowadeggh rozporzdzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej — Kodeks Pogowania Karnedd, z zachowaniem formalsa art. 235,
240, 258 i 259 k.p.k. z 1928°F.W protokole brak adnotacji, w jakinezyku toczylo s
przestuchanie, czy Baumann rozumiat pytania i czyeg podpisaniem byt w stanie
przeczyta tres¢ rekopisu protokotu przestuchania, co stanowito nagugz art. 80 w zwjizku
z art. 140 k.p.k. z 1928 r.(k. 18-18v akt sprawy).

Trzy dni p&niej (5 lipca 1946 r.) Baumann zostat przestuchamyaz czwarty — tym
razem przez oficeraledczego PUBP w Miastku Franciszka StayosW protokole
przestuchania nie podano godziny rozpeota przestuchania, a ponadto nie byto
wymaganego protokolanta. Wedtug protokotu Baumanyjasmit: ,Po przeczytaniu mi
protokétu z dnia 2.VII.1946 r. zgadzane & catym jego znaczeniem. Tylko nieprawjést
jakoby Polak ten ktory jadt reso z tej sarny mieszkat razem zegmn jednym domu. Polak
ten ma syna Edwarda i mieszka 2 kilometry od mé&éejsego zamieszkania. Szulc mieszka
we Flisowie-Falkowicach pow. Miastko. Karabinu tege oddatem zaraz po znalezieniu

gdyz batem st by mnie za to nie zbito. Nie pagtam doktadnie czasu ale byt to 2 lipca albo

2 przepis ten przewidywat: ,§ 1. Précz wypadku, przizianego w art. 257 kodeksu pgspwania karnego,
prokurator i policja mog w toku dochodzenia dokonywaczynndci wskazanych w art. 254 § 1 pod lit. a)
[przestuchanie — A.R.], b) ¢) g) tego kodeksu, itgkuznaj to za niezbdne dla utrwalenidladow i dowodow
przestpstwa.

§ 2. Z przebiegu tych czynéa sporadza s¢ protokdt, w ktérym powotuje giprzepis niniejszego artykutu. (...)
Policja pastwowa stosuje przy spadzaniu protokotow przepis art. 259 kodeksu gostvania karnego”.

2 Artykut 235 okrdlat struktue protokotu czynnéci sadowej; art. 240 okrdat sposéb opisu poprawek i
uzupelnié w protokole; art. 258 miat nagtujace brzmienie: ,§ 1. W wypadku, przewidzianym w &&7
[«Jezeli scdziego nie ma na miejscu, a zwloka grozitaby zamidladéw i dowoddw przegpstwa, to prokurator
lub policja pastwowa dokonywa w zagistwie czynnéci sgdowych wskazanych w...»] mgjdpowiednie
zastosowanie przepisy dla czydoosadowych. § 2. Z przebiegu czynfwd sporadza s¢ protokot, wktérym
sie zaznacza, dlaczego wykonano je w zgpstwie dziegd'.
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w sierpniu jeden z moich znajomych oddat karablkn faiat rowniez znaleziony po wojnie do
Milicji Obywatelskiej. Nie przypominam sobie czy edy milicja byla u tego znajomego
Minchowa Hermana zam. w Klein Voltz pow. Miastko. W&zdym lkydz razie zabrano
Minchowowi i zbito z tego powodu i ja wolatem owrkhin zakopé& w lesie by nikt nie
dowiedziat s¢ 0 nim by nie dostabicia. Pomimo to gdy ob. Szulc powiedziat w mili¢e ja
musz mie¢ karabin i gdy milicjanci przyszli do mnie oddatgrakazugc im miejsce w lesie
gdzie przechowywatem ten karabin. Zabrali milicjgkarabin razem ze nama posterunek w
Falkowicach. Komendant posterunku Falkowice &city karabin, gdy byt mocno
zardzewialy, i w lufie byta gilza gdyzamek nie wyrzucat. Karabin byt tak zardzewialy,
nie mazna byto otworzy go wcale. Karabinu tegazytem tylko jeden raz gadybatem s by
mnie nie spotkato to co Minchowa Hermana. Wystlegliz tego karabinu wszystkiego trzy
razy”. Take w tym protokole brak adnotacji, w jakigezyku toczyto s przestuchanie i czy
Baumann rozumiat pytania oraz czy przed podpisatignv stanie przeczytaresé rekopisu
protokotu przestuchania, co stanowito naruszertie8&rw zwazku z art. 140 k.p.k. z 1928 r.
(k. 19-19v akt sprawy).

Pigte, ostatnie, przestuchanie Baumanna po raz pigrysawidlowo nazwanego
Heinzem, ale nieprawidtowo Baumannem — fai&d dnia 17 lipca 1946 r. Podobnie jak za
czwartym razem, prowadzit je oficéledczy PUBP w Miastku, Franciszek Starosta. Wedtug
protokotu Baumann wyfait: ,Nie miatem nigdy na méfi, aby z tego karabinu korzysta
jako zotnierz. Przyznaj sie do tegoze powiedziatem do Polakow ktorzy przyszli kupdvem
mnie upraz na konia z wojna ma by za trzy miesjce gdy styszalem to od Polaka ktory
przyszedt do mnie celem kupna koszuli. Byto to wjumi946 r. Méwit on do mnie tymi
stowami, ze wszyscy Niemcy musgzodjech& za Ode, potem lgdzie znéw wojna gdy tu
musi by Polska, i Rosjanie mugzopusci¢ te tereny ktore nazywgjsic polsky ziemi.
Domyslatem s¢ wtedy, ze Polacy wspolnie z Angliczy z innymi pastwami wygdza
Rosjan z Polskiej ziemi. Zaznaczyt jednak 6w Pdlakziemie te to znaczy tereny zachodnie
pozostan dla Polski. Polak ten byt handlarzednedniego wzrostu, szatynsredniej tuszy,
chodzit w ubraniu granatowym. Przypominam sobée powiedziat 2 Anglia i Ameryka
pomog Polsce by Rosjan usath z Polski. Nie mog przyzn& sie ze przetrzymywatem
karabin ten celem brania udziatlu w wojnie o ktargjwit mi wyzej opisany Polak. Karabin
ten wylem tylko jeden raz na zwierzynlesng a potem mag strach przed wiadz
pozostawitem go w lesie wieglz jednak w ktorym miejscu zat schowany. Po mniej wiej
15-minutowym szukaniu znalaztem karabin ten ogidd{omendantowi M.O. posterunku

Falkowice”. Podobnie jak we wszystkich poprzednitdlze w tym protokole brak jest
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adnotacji, w jakim ¢gzyku toczytlo s przestuchanie i czy Baumann rozumiat pytania, co
stanowito naruszenie art. 83 pkt b i ¢ k.w.p.k.Z8-20v akt sprawy).

Dnia 12 lipca 1946 r. oficedledczy UB F. Starosta zapoznat podejrzanego Bauamann
Zz materiatamgledztwa. Oznacza tae to zapoznanie go napito 5 dni przed zakaczeniem
sledztwa przez tego samego oficera. Baumann zoatatagomiony przez Stargsjz aktami
sprawy od karty 10 do karty 12, co samo przez i stanowito naruszenie prawa
procesowego. W protokole zapoznania z materiatdedztwa brak jest adnotacji, czy
Baumann rozumiat pytania oraz czy przed podpisamestokotu przestuchania byt w stanie
przeczyté tres¢ rekopisu, co stanowito naruszenie art. 83 pkt b ive.puk. (k. 21, numeracja
przerobiona).

Dnia 8 lipca 1946 r. funkcjonariusz UB Franciszdkr8sta wydat postanowienie o
zamkneciu sledztwa, a wgc tydzien przed ostatnim, przeprowadzonym przez niego
przestuchaniem Baumanna. Jednénie postanowit on zapozéaBaumanna z tym
postanowieniem w dniu 12 lipca 1946 r. (k. 22 ahhsvy).

Zadne z tych oczywistych nieprawidio$ed nie zwrdcito jakiejkolwiek uwagi oficera

sledczego WPR w Gagku chor Wactawa Krzyzanowskiegq ktory napisat akt oskaenia.

7. Akt oskarzenia

Dnia 31 lipca 1946 r. chor. Wactaw Keanowski, oficersledczy WPR w Gdasku,
sporzdzit akt oskatenia. Oskatyt on ,Hansa [Heinza] Baumanna oZ#e:

od miesica marca 1945 do 2 lipca 1946 r. w lesie Falkenetfdgoow. Miastko
przechowywat bez zezwolenia karabin syst. Maus@?3a8,

czym dopycit si¢ przes¢pstwa z art. 3 Dekretu z dnia 16.11.1945 r. (Dz.B.RIr 53
poz. 300%°.

Sprawa niniejsza wedtug wiawosci podlega rozpatrzeniu przez WojskowydS
Rejonowy w Gdasku w trybie postepowania doraznego (brak wskazania podstawy

prawnej) (k. 23v akt sprawy).

24 Uzywajac niemieckiej nazwy wsi, Krzanowski, najpewniej mimowolnie, wskazat na faig, czyn, o jaki
oskarat Baumanna popelniony zostat w czasie, gdy teren knajdowat s z punktu widzenia
miedzynarodowego prawa konfliktw zbrojnych, pod waogradministraci Armii Czerwonej. Taki stan
prawny obowizywal przynamniej do dnia 2 sierpnia 1945 r., gdgcarstwa przekazaly Polsce ¢kzai¢
dotychczasowych terytoriow niemieckich na wschodioid Odry-Nysy, a bez wtpienia formalnie terytoria te
zostaty whczone do polskiego obszaru prawnego z dniem 2@pbsta 1945 r., kiedy to zostat opublikowany
dekret z dnia 13 listopada 1945 r. o adwie Ziem Odzyskanych (Dz. U. Nr 51 poz. 295).

% Obowizywata juz w tym czasie, od 12 lipca 1946 r., wemphiejsza dla oskaonego wersja tzw. matego
kodeksu karnego.
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Tego samego dnia 31 lipca Wojskowy Prokurator Rejonw Gdasku, mjr Wiktor
Suchocki rozpatrzyt akt oskamia przeciw Baumannowi ,i zvuigwszy, ze:

1) wszystkie okolicznéci sprawy zostaty prze#edztwo wyjg&nione,

2) akt oskazenia oparty na ustaleniach i materiale faktycznyreprowadzonego
sledztwa,

3) przyjeta kwalifikacja prawna przeginego czynu w cakoi odpowiada
znamionom przespstwa postanowitze sprawa niniejsza podlega rozpatrzeniu w trybie
postpowania doranego,

postanowit zgodnie z art. 172 8 1 Kw.p.k. zatwieédzporadzony przez oficera
sledczego akt oskaenia. Sprawa podlega rozpoznaniu w trybie doyen — art. 1 8§ 3
Dekretu z dnia 24 czerwca [dalej: mKkprzez Wojskowy d Rejonowy w Gdasku. Udziat
prokuratora w sprawie jest konieczny” (podpis mijr. Buchockiego wz’, — k. 24 akt
sprawy).

Prokurator nie wnosit w akcie oskania o przestuchaniaviadkéw (chocia art. 181
8 1 k.w.p.k. czynit to bezwarunkowym zefnikiem do aktu oskaenia) ani o badanie
dowodu rzeczowego. Ani oficétedczy prokuratury, ani prokurator nie przestuckatinego
zeswiadkow. Brak jest rowniedowodu na toze oghdali oni przedmiotowy karabin.

Opisane wye] naruszenia procedury karnej w ppsiwaniu przygotowawczym
powinny obligow& szefa Wojskowego 88u Rejonowegd w Gdaisku do zwrotu aktu
oskarenia oskatycielowi ,celem uzupetnienia brakoéw w terminieegiodniowym” (art. 182
k.w.p.k.). Bezwzgjdnie, w myl tego przepisu, wymagane byto prawidtowe dlarie przez
oskaryciela, w ewentualnym nowym akcie oskamia, nazwiska i imienia oskamego i
innych jego danych personalnych, opisu okoligznow jakich popetnione zostato zarzucane

mu przesfpstwo, doktadne okkeenie zarzucanego czynu ze wskazaniem czasu i gaiejs

% pProkurator hjdnie przytoczyt tu podstaywrozpoznanie w trybie dotaym. Ani 24 czerwca 1945 r. ani tego
samego dnia 1946 r. taki dekret nie zostat wyd&@onadto pogpowanie dorane regulowat w dniu skladania
aktu oskatenia dekret z dnia 13 czerwca 1946 r. o zmianieedekz dnia 16 listopada 1945 r. o ppstwaniu
doraznym, Dz.U.1946.30.193, Dekret te nie przewidywatbtr dorgnego dla przespstwa zarzucanego
Baumannowi.

2" szefem tego @lu byt wowczas ptk Piotr Parzeniecki (zob. k. 32 sfrawy H. Baumanna). Parzeniecki byt
jednym z najstarszych sem gdziéw wojskowych w tzw. odrodzonym Wojsku Polskiwv. dniu 24 lutego
1944 r. zostat powotanydzia Sgdu 3 Dywizji Piechoty (byt wowczas w stopniu poroika), zob. B. Dzjciot,
Sydy Polowe w armii Berlinga (maj 1943 — lipiec 19aarszawa 2000, s. 91, 212. Trzy maesi p&niej, dnia
31 maja 1944 r., ma juz stopieéh majora, zostat powotany szefemds 4 dywizji piechoty, zob. B. Degiot,
Sydy wojskowe Polski Lubelskiej (lipiec — grudizii944) Warszawa 2001, s. 345. Po niecatym roku, 22 tuteg
1945 r., pptk Piotr Parzeniecki zostat mianowangzesem Wojskowegaa8u Okegowego w Warszawie, zob.
B. Dzieciot, Sgydownictwo wojenne w czasie walk frontowych (12zstigc— 8 maja 1945 r.Warszawa 2001, s.
373. Rozkazem dnia z 8 sierpnia 1945 r. Parzenmm$taje awansowany (z dniem 4 wirra) na stanowisko
szefa Wojskowego §8u Marynarskiego w Gdaku, zob. B. Dziciot, Sydy wojenne po zakezeniu dziata
zbrojnych na froncie (maj — grudzid945) Warszawa 2002, s. 159, 192-193.
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popetnienia, prawidtowe wskazanie przepisu ustavayndj, pod ktory zarzucany czyn
podpadat (art. 180 pkt a—d w zwku z art. 182 k.w.p.k.). Szef WSR w Gd&u nie wydat
takiego zargdzenia, a nie ma¢ zadnych wgtpliwosci co do aktu oskaenia, nie wnidst
nawet sprawy na posiedzenie niejawne (art. 183pkkv), chocia uchybienia pogpowania
przygotowawczego byly oczywiste.

Tego samego dnia tem sam oficersledczy WPR w Gdasku, chor. Wactaw
Krzyzanowski sporgdzit akt oskatenia przeciwko Benedyktowi Wyszeckiemu, ktGremu
zarzucit, ze od dnia 1 kwietnia 1945 r. do 17 lipca 1946 mzgzhowywat nielegalnie w
Redzie przy ul. Gdsskiej nr 84 we wiasnym mieszkaniu, w pokoju podfgtaon palm, tj.
karabin typu «Mauzer» K.B.K. nr 66779 nawazelinowam w stanie dobrym
niezardzewiatym, tj. zdatny dozyiku; karabin typu «Mauzer» nr 1336 bez zamku,
nawazelinowany, (bez zamka) w nowym stanie, zddmwytku; karabin typu «Mauzer» nr
3424 bez zamka, nawazelinowany, nowy, w staniengdatdo wytku; automat M.Pi. 44 nr
1797 nowy, nawazelinowany, w stanie dobrym, zdattty uzytku; pistolet «Czeska
Zbrojowka» nr 277770, kal. 9 mm, mowy w stanie mgiat do uytku. W pistolecie tym
znajdowata si jedna tuskawiezo wystrzelonego pocisku. W toku przeprowadzonejizgw
domowej w mieszkaniu Wyszeckiego Benedykta znateriavicksz ilos¢ amunicji do
karabindw oraz do pistoletu, a mianowicie: 34 pkiamwe do karabinu K.B.K., 6 pociskow
do automatu M.Pi. 44, 25 pociskbw nowych do automtP.S.Z, 5 pociskow nowych
¢wiczebnych do karabinu K.B.K. oraz 2 pociski domi# do pistoletu «Czeska

Zbrojowka»?®

. W tym akcie oskaenia rzuca siwrecz w oczy wielokrotne podkgkanie, ze
poszczegollne sztuki broni znalezione u Wyszeckiegy zdatne do zytku. Ten aspekt
zostatl — nie ulega atpliwosci, ze swiadomie — catkowicie pomigiy przez chor. Wactawa
Krzyzanowskiego i jego przetonego w akcie oskaenia przeciwko Baumannowi.

W aktach sprawy karnej brak jest zatzenia szefa WSR w Galsku o dogczeniu
oskazonemu Baumannowi aktu oskenia z wykazem dowoddéw wskazanych przez
prokuratora wojskowego (wymagat tego art. 185 kkv)poraz kolejnego zagdzenia o
wezwaniu oska&onego na rozpragv z oznaczeniem miejsca, dnia i godziny rozprawy
(wymagat tego art. 123 8§ 1 k.w.p.k.). Pedry odczytaniem lub deczeniem oskaonemu
aktu oskatenia a rozpraw powinno uptya¢ najmniej 5 dni, w razie Zauchybienia tego
terminu rozprawa mogta odbysic tylko za zgod oskaronego (art. 191 § 2 k.w.p.k.).

Tymczasem medzy otrzymaniem przez Baumanna napisanego tylko pptsku aktu

8 WSR w Gdasku, akta sprawy Benedykta Wyszeckiego, 177/467Kk.

15



oskarenia (31 lipca, k. 25) a dniem rozprawy (3 sierpniptyrety tylko 3 dni (k. 27). Nie
przeszkadzato to ani oskscielowi, ani sktadowi gdzacemu Baumanna.

8. Rozprawa fdowa

Rozprawa sdowa przed WSR w Gdaisku odbyta si dnia 3 sierpnia 1946 r. w
Wigzieniu KarnoSledczym w Gdasku (k. 27-28 akt sprawy). Oznaczae,proces Hansa
Baumanna przeprowadzony zostat poza sied?SR w Gdasku, stanowito to naruszenie
przepisu 13 zdanie trzecie dekretu Polskiego Kdmit@yzwolenia Narodowego z dnia 23
wrzesnia 1944 r. — Prawo o ustrojud@w Wojskowych i Prokuratury Wojskowej (Dz. U. Nr
6, poz. 29 z pfn. zm.), ktory stwierdzake ,Obszar dziatania i siedziby wojskowycidéw
marynarskich oraz admiralicji oldla Naczelny Dowddca”. W dekrecie tym oraz w k.w.zk
1945 r. brak bylo co prawda wyraych przepisow zawartych w dekrecie Prezydenta
Rzeczypospolite] z dnia 29 wrgea 1936 r. — Kodeks wojskowego pgstwania karnego
(Dz. U. Nr 76, poz. 537 z . zm.), w ktorym wprost istniat nakaz prowadzewzprawy w
siedzibie gdu, a tylko w posfpowaniu doranym i tylko wyjatkowo, zwierzchnik
sadowokarny gdu mogt wyznaczy inne miejsce rozprawy (art. 392). Mimo nieprecy®go
zapisu we wspomnianym dekrecie z dnia 23 wrige1944 r. reguly procesowej o siedzibie
sadu oraz brak wyranej reguty w kodeksie wojskowego pgsbwania karnego, prz
naleey ze w aktach rozprawy Baumanna powinna by najmniej notatka o wydaniu przez
szefa WSR w Gdesku zarzdzenia o przeprowadzeniu rozprawy w tej sprawieapedzil
WSR w Gdasku i przeprowadzeniu jej na terenie dtfenia KarnoSledczego w Gdasku.

Zarzadzenia takiego jednak w aktach sprawy brak.

9 Chocia dekret — Prawo o ustrojuddw wojskowych i prokuratury wojskowej nie rozszaravtasciwosci
sadoéw wojskowych poza tradycyjnie przyg (art. 6-7), to jednoczeie wprowadzony zostat blankietowy art.
17. Ten ostatni przepis pozwalat Naczelnemu Dowdgdoyzak@czeniu wojny — ministrowi obrony narodowej)
okresla¢, ,przy jakich jednostkach (formacjach) wojskowygtpbza armiami, okegami, admiralicjami,
korpusami i dywizjami tworzy siwojskowe gdy danych jednostek”. W ten spos6b pojawity sie tylko ,sady
okregébw wojskowych” (od 8 palziernika 1946 r. — wojskoweydy okregowe), lecz take niewymienione w
dekrecie o ustrojugslow wojskowych, otoczone porustawng, ,wojskowe gdy rejonowe”.

Wojskowe gdy rejonowe zostaly utworzone na mocy rozkazu Miai©brony Narodowej z dnia 20 stycznia
1946 r. w sprawie kompetencji rodzajéwdéw wojskowych (Nr 023/0rg.). Jeden wojskowgd srejonowy
obejmowat wihdciwoscig teren jednego wojewddztwa.gddm tym podlegaly osoby cywilne oskane o
wymienione w ustawach szczegoélnych prgestwa polityczne a tak stwacy w strukturze Ministerstwa
Bezpieczéstwa Publicznego funkcjonariusze: UB, MO, SW zotnierze KBW. Zob. A. Rzepiski,
Przystosowanie ustrojugdownictwa do potrzeb matwa totalitarnego w Polsce w latach 1944-1966)
Przesgpstwa gdziow i prokuratorow w Polsce lat 1944-19560d red. W. Kuleszy, A. Rzepbkiego,
Warszawa 2000, s. 18-20.
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Sprawa rozpocga sk, wedtug protokotu rozprawy, o godz. 14:00. Skiade&apcy
WSR w Gdasku mieli — wedtug protokotu — stanawiprzewodniczcy — gdzia mjr Adam
Gajewski oraz asesor — kpKazimierz Nizio-Narski i tawnik — kpr. podchorWactaw
Machola. Ponadto obecni byli: protokolant — Henryk Kugdepskazyciel (oficersledczyf*
WPR — chorWactaw Krzyzanowski oraz obraca z urzdu — adw. Jan ChmielowsH.

W protokole rozprawy brak jest dokumentu zawigrago wyznaczenie przez
dowode wihasciwej jednostki wojskowej tawnika bigtego udziat w sprawie. Pisma takiego
nie mogto zresat by¢. tawnik, Wactaw Machola, nie byt bowiemotnierzem, ale
milicjantent®, ktéry w ogéle nie mogt btaudzialu w tym charakterze w procesie przed
sadem wojskowym. W aktach sprawy brak jest rownieco nie mniej wane — pisma szefa
Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Gitkku 0 jego zgodzie na popieranie ogkaia nie
przez prokuratora, lecz przez oficéladczego prokuratury wojskowej. W protokole bragt je
takze adnotacji o tym, czy oskamy rozumiat przebieg rozprawy, ktéra mogtaéby
prowadzona tylko wezyku polskini* oraz czy wszyscycslziowie rozumieli ¢zyk niemiecki.
Sad nie wezwat na rozprawttumacza, co stanowito naruszenie art. 83 pkt B.iv.p.k.

Z protokotu wynika,ze Baumann zrozumiat odczytany akt oskaia i ze chciat
sktad& wyjasnienia. ,Na pytanie &lu osk. Baumann wyait: «karabin posiadatem od
marca 1945 r. do lipca 1946 r. Nie oddalem go wdadzgdy obawiatem si
odpowiedzialnéci, albowiem znajomy maj, ktéry zgtosite posiada brozostat aresztowany
i dotychczas nie wrécit. Do 'Hitlerjugend’ nie naldem. Nie moéwitemze za trzy miegce

bedzie wojna. Raz jedenzywatem karabin z ktorym chodzitem na polowanie.” h#o

% Henryk Kugacz byt w tym czasie podporucznikiem W&l 1945 do 1947 r.). Od maja 1946 r. by
jednoczénie sekretarzem WSR w Gitlku, a od listopada byt réwrisekretarzem WPR w Gfisku (zob. s. 5—

6 uzasadnienia wyroku WSO w Poznaniu z dnia 11rgeud000 r. w sprawie Wactawa Keanowskiego, sygn.
So. 14/00 w sprawie zabdjstwadswego Danuty Siedzikéwny). W listopadzie 1947 ugkcz zostat powotany
do czynnej staby wojskowej i wcielony do Wojskowej Prokuratury jBeowej w Gdasku. Péniej stwyt w
WPR we Wroctawiu i Lublinie. W maju 1955 r., w z@ku z rozformowaniem prokuratur wojskowych zostat
zwolniony do rezerwy i pracowat do emerytury w pucdturze powszechne.

3L Wactaw Krzyanowski nie byt wéwczas prokuratorem wojskowym (zmédilej jego biogram).

%2 Problem zapewnienia po wojnie Niemcom w procesk@tmych o zbrodnie przeciwko ludza i inne
zbrodnie nazistowskie oraz tzw. Volksdeutchéw otgmswo od narodowézi polskiej obrony przez polskich
adwokatow przedstawit ostatnio M. Zaborskizy broné ,zdrajcéw narodu”, ,zbrodniarzy faszystowsko-
hitlerowskich” i ,Volksdeutchéw"? Uchwata Naczeln&ady Adwokackiej z dnia 25 maja 1946 r. w sprawie
udziatu adwokatéw w procesach o zdradarodu lub o rehabilitagj wylgczonych ze spoleaimtwg Palestra
2013 nr 1-2 s. 234-247.

%3 Zob. dalej biogram Wactawa Macholi.

3 Zob. art. 1 dekretu z dnia 24 maja 1945 r. o ushiy ustawy z dnia 31 marca 1925 repyku urzdowym

sadow, urzdow, prokuratur i notariuszy w adgach gdéw apelacyjnych w Poznaniu i Toruniu (Dz. U. RN®.
78, poz. 226) oraz ustawy z dnia 7 sierpnia 193¥ mozcignieciu na obszargslu okegowego w Katowicach
ustawy o ¢zyku urzdowym gdow, urzddw, prokuratur i notariuszy w aigach gdow apelacyjnych w
Poznaniu i Toruniu (Dz. U. R.P. Nr 60, poz. 4732(D. Nr 21, poz. 125).
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sprzecznéci w wyjasnieniach 3§d postanowit odczytaprotokoty przestuchania osk. W toku
dochodzenia na k. 13, 17-18-19 i 20. Osidhry zaprzecza tym wyaieniom”.

Rekopis wyjanien Baumanna meei sie w dziewkeciu linijkach protokotu, ktory
zostat sporzdzony pismem kaligraficznym.

Z tresci protokotu wynika,ze do materiatu dowodowegoads zaliczyt ponadto:
»Zgodnie z wnioskiem prokuratora z aktu osi@nia odczytano: zeznanfaiadkow na k. 10,
11 12. Po doczytaniu oskpanny zaprzecza tym zeznaniom. Odczytano: proto&dizji na
k. 2; notatle na k. 15; meldunek na k. 16”.

> Prokurator wnosit o wyrokmierci.

> Obraaca wnosit o wyrok wedtug uznaniadu.

> Oskarony w ostatnim stowie prosit o task

Rozprawa, wedtug protokotu, miatadogamkngta o godz. 15.

Tresé protokotu rodzi kilka zasadniczych atpliwosci (zob. te ponizej mog opinie
zawary w Komentarzit Nalezy przyja¢, ze rozprawa byta znaczenie krotsza, wiynika to z
protokotu. Nie maemy mi& pewndci, czy osoby wymienione w protokole faktycznie yoyt
obecne na rozprawie. Oto bowiem przestuchany wngprabrodni gdowej na osobie Danuty
Siedzikéwny”, éwczesny zaspca naczelnika Wrienia Karno$ledczego w Gdisku —
Alojzy Nowicki*® — podat,ze ,byt swiadkiem sytuacji, w ktérej mjr Adam Gajewski w ez
pobytu w tym wgzieniu rozpoznat — z udzialem tawnikow dobranyclzypadkowo
spotkanych zotnierzy, bez protokolanta oraz bez prokuratora — spraw miodego
megzczyzny niemieckiej narodowoi, ktéremu jako przewodnigey sktadu gdzacego za
nielegalne posiadanie broni wymierzyt kamierci. Swiadek 6w podat tale, ze kiedy po
wplynieciu do wkzienia odpisu wydanego w tej sprawie wyroku zapeahase z jego
trescig, to stwierdzit, ¥ zostat onsfalszowany Nie zgadzaty si nazwiska ftawnikow,
bioragcych udziat w jego wydaniu, a nadto poczyniono wn nieprawdziwe adnotacje o
udziale w rozprawie protokolanta i prokuratcfaNie ulega wtpliwosci, ze chodzito tu o
sprave Heinza Baumanna. ZregztAlojzy Nowicki powtérzyt te informacje w czasie

% Danuta Siedzikéwna zostata tego samego dnia, cs/Hainz Baumann, skazana nackémierci, podobnie
jak na ka¢ pozbawienia wolnéi zostat skazany Benedykt Wyszecki. We wszystkielech sprawach oficer
sledczy WPR, chor. Wactaw Krzgnowski w Gdasku wnosit o wymierzenie kar§mierci. We wszystkich
sprawach orzekat ten sam skladzcy, co w sprawie Baumanna. Siedzikéwna zostatassi@na kar smierci,
zas Wyszecki, za ten sam czyn, co Baumann zostal sikapa 7 lat wgzienia (zob. k. 34 akt sprawy H.
Baumanna, a co do roli Krzgnowskiego w procesie Siedzikéwny, zob. dalej wptgjcy biogram Wactawa
Krzyzanowskiego).

% Urodzony w 1924 r., do Gdaka zostat przeniesiony z CentralnegaiMinia w Rawiczu.

3" Uzasadnienie wyroku WSO w Poznaniu z dnia 11 geu@d00 r. w sprawie Wactawa Krzmnowskiego
(sygn. So. 14/00), s. 10.
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dwukrotnego przestuchania w sprawie zabéjstwgdowego Baumanria Nowicki
zapamgtat, mimo uptywu 55 lat, dwo szczeg6téw ze sprawy Baumanna. Jak sam zeznat,
stato s¢ tak na skutek zauwanego przez niego kalectwa oskamego Niemca, jego
trudnaci w rozumieniu przebiegu rozprawy i nadzwyczajnyawet jak na owe czasy —
sposOb skomponowania sktadids orzekajcego w tej sprawie. W dniu rozprawy Nowicki
zastpowat naczelnika wezienia. Najpierw sdzia Gajewski polecit mu udegini¢ sak do
przeprowadzenia rozprawy. Jedna z sal byla wykéoymymna do przeprowadzania proceséw
przez WSR w Gdasku bez udziatu publiczdoi. Nowicki wspomina o co najmniej kilku
takich procesach w tym okresie. Poza tym sala uayist miliciantom do przestuchiwania
podejrzanych. Nagpnie Gajewski powiedzial Nowickiemug czyni starania o uzupetnienie
sktadu sdzacego spéréd obecnych w wzieniu funkcjonariuszy UB. Kiedy zaczla si
rozprawa, ,oskaonego nikt nie pytal, czy znagzyk polski i czy chcialby, aby
porozumiewano giz nim za pé&ednictwem tlumacza. Przewodmicy porozumiewat giz
oskarzonym przede wszystkim wzyku polskim, ale jak widziake oskatony nie rozumie w
peini jego sformutowd w jezyku polskim, wowczas formutowat zdania wzyku
niemieckim. (...) Ja znatemzyk niemiecki i doktadnie mogterfledzic przebieg rozprawy.
(...) Moim zdaniem oskaony nie znat dostatecznieziyka polskiego, by rozumtenszystkie
pytania (...)*°. W kolejnym przestuchanigwiadek Nowicki powiedziatze ,oskazony
[Baumann] znat niecogzyk polski, mae nie w petni, bo z jego zachowanig,sa potem z
odpowiedzi po polsku kilku stow wywnioskowaterr® on rozumie, co sido niego mowi.
Niektére stowa adzia powtarzat po niemiecku, jak zauwh ze oskatzony nie zrozumiaf™.,

Jezeli bytoby to prawd, to podyktowany przezedziego Gajewskiego, jupo
rzekomej rozprawie gslowej, w ktorej wyniku miata hiy orzeczona karamierci wobec
Baumanna, protokét z jej przebiegu zostat podpigamzgz nieobecnego na tej ,rozprawie”
asesora WSR w Gdsku Kazimierza Nizio-Narskiego albo tawnika kpr.dpbor. MO
Wactawa Machal. W takim przypadku jednego z tych dwoch ostatnjesecze bardziej
obcigzatby zarzut udziatu w spiskumapcym na celu dokonanie zabojstwaiewego.

Na prawdopodobiestwo sfatlszowania protokotu z nieodbytej zgodniprzepisami

dekretu — Przepisy wprowadzeg Kodeks Wojskowego Pepbwania Karnego rozprawy

% Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk. Pierwsze przestuchanie przeprowsmlas siedzibie
OKSZpNP w Warszawie w dniach 21 i 26 marca, a drugiesizibie OKZpNP w Gdasku w dniu 10 sierpnia
2001r.

39 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, przestuchanie z dnia 26 marca 2061 2—3.
O Tanmze.
1 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, przestuchanie z dnia 10 sierpn@12Q s. 2.
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przez gdziego Adama Gajewskiego i wyptljagcego w charakterze protokolantgdewego
oficera UB Henryka Kugacza me wskazywa rowniez to, ze wystpujacy w charakterze
oskaryciela Wactaw Krzyanowski nie byt, jak to wynika z tego protokotu ora wyroku
sgdowego (k. 27 i 30 akt sprawy), prokuratorem woyslkm, lecz oficeremsledczym
prokuratury wojskowej. Prokuratorem wojskowym Kxagiowski zostat dopiero dnia 5 maja
1950 r. Maliwe wigc, ze Krzyzanowski nie brat udziatu w tej rozprawie. 3¢avyroku byta
jednake znana tego samego dnia funkcjonariuszom Wojsk®sefkuratury Rejonowej w
Gdaisku, jakkolwiek odpis wyroku zostat dostarczony przez WSR w Gdasku do
wykonania 3 dni piniej (6 sierpnia 1946 r. — k. 31 i 34 akt sprawkpkt dopisania
Krzyzanowskiego do udzialu we waz akademickim przyktadzie procesu ,kiblowego”
musiatby by zatem mu znany tego samego dnia — co nie ulegiliwosci, gdyz
niecodziennie brat udziat w dwdéch sprawach, w ktbryednego dniagsl orzekat kag
smierci, za ktérej wykonanie byla odpowiedzialna jednostka prokuratury, w ktérej
aktualnie stayt. Fakt niezigenia przez niego protestu do akt sprawy Baumanm@a or
uchybienie przez niego obayzkowi zawiadomienia o dopuszczeniw firzez sdziego
Adama Gajewskiego i protokolanta Henryka Kugaczazoasesora Kazimierza Nizio-
Narskiego hdz tawnika Wactawa Machelbardzo powznego przespstwa urzdniczego,
swiadczy o tym,ze nawet po przygiu takiej wersji zdarag Wactaw Krzyanowski bytby
winny udzielenia pomocy w zabojstwigddwym Heinza Baumanna.

Z drugiej jednak strony za tynme rozprawa odbyla sico prawda w wizieniu, ale z
udziatem wymienionych w protokole rozprawy osébepnawia toze obraica z urzdu, adw.
Jan Chmielowski, wymieniony w tym protokole napigaigo samego dnia pim o
utaskawienie Baumanna (k. 27 i 37). Ngleaktad&, ze nie zgodzitby sion na fatlszowanie
protokotu rozprawy w sprawie, w ktorejds orzekt wobec ,jego” oskaonego kag smierci.
Inaczej musielibymy zakiada, ze obraica wzit réwniez udziat w spisku sktadugdzacego
oraz funkcjonariuszy WPR w Gfisku, Wactawa Krzzanowskiego oraz Wiktora
Suchockiego, spisku mggego na celu nie dé, ze skazanie Baumanna na amierci na
podstawie zupetnie nieprzysieych do czynu przepiséw prawa materialnego, aleai n
podstawie nieodbytej zgodnie z procedwozprawy. Mana by rownie postawt hipotez, ze
to nie adw. Jan Chmielowski pisat e o utaskawienie.

Cale przedstawione vigj rozumowanie co do przeprowadzenia rozprawy lomatu
wymienionych w protokole asesora i tawnikadewego oraz oskayciela ma jeda
zasadnicgz staba¢. Trudno sobie wyobrazi motyw, ktéry by skionit sdziego Adama
Gajewskiego do takiego dodatkowego prgestwa. Byt déwiadczonym w seryjnym
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ferowaniu wyrokéwsmierci sdzig wojskowym i wiedziat,ze podsunity mu przez WPR w
Gdaisku 1 przygty przez niego przed rozprgwamiar zgtadzenia Baumanna nie napotka
zadnego oporu struktur prokuraturyydsl wojskowego — wicz przeciwnie.

Podsumowujc te wgtpliwosci, sktaniam s do wniosku, ze zbyt wiele o0so6b
musiatoby by zaangaowanych w akceptowanipost factumnieistniegcej rozprawy, aby
sprawa tak grubo szytego nagiaia stizbowego nie mogta zostaljjawniona i, niezaleie od
tego, co nadzoéragdowy w Ministerstwie Obrony Narodowepdzitby o stusznéci kary
wymierzonej Baumannowi, taki absolutny woluntaryzrmusiatby sprowokowa
postpowanie dyscyplinarne przeciwko szefowi WSR w k&, sktadowi gdzacemu w tej
sprawie oraz obu wymienionym funkcjonariuszom WPRsdaisku; a nic takiego sistato.
To musi prowadzi do wniosku,ze osoby wymienione w protokole rozprawy ,kiblowego”
procesu Baumanna braty w nim udziat, odgraegjrzypisane im role procesowe.

Na koniec nalgy przedstawd jeszcze jedsp zagadk procesu Baumanna. Nie wiemy,
skad zostat on doprowadzony na rozpeaprzeprowadzonw Wiezieniu KarnoSledczym w
Gdaisku. W tym wezieniu zostat bowiem umieszczony dopiero 8 sierddid6 r. — a zatem
w przeddzié@ egzekucft>. Naley zatem zaklada ze Baumann byt wcZeiej

przetrzymywany w celach aresztowych w siedzibiewBdaisku*®
9. Wyrok i jego uzasadnienie

Po pétgodzinnej, wedtug protokdfli naradzie §du zapadivyrok — Heinz Baumann
zostat uznany winnym zarzucanego mu czynu i na nasty3 dekretu z dnia 16 listopada
1945 r. o przegpstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie amydPastwa (Dz. U.
Nr 53, poz. 300) skazany na k&mierci oraz (na podstawie art. 34 tego dekretgtgpraw
publicznych i obywatelskich praw honorowych na zzsvs przepadek catego swojego

mienia.

42 Baumann zostat przgty do tego wizienia o godz. 15, a egzekegrzeprowadzono rankiem ngshego dnia
0 5:30 (Archiwum Pastwowe w Gdasku, akta wjzienne H. Baumanna, sygn. 2376/35, k. 1).

43 Tam zapewne spotkata go aresztowana przez 43Bdka, zob. zeznanie jej syna, Giintera (dlddztwa
OKSZpNP w Gdasku S.22/01/zk, protokot przestuchania Gintera Bidifa, s. 2). Owczesny zagica

naczelnika gdaskiego wezienia, Alojzy Nowicki zeznat w 2001 rze do 8 sierpnia Baumann ,mogt siedzie

pawilonie VI politycznym z nakazu przyjia [wystawionego przez] naczelnika Wydzizﬁledczego WUBP w
Gdaisku i dlatego nie byt w ewidencji wdiennej” (aktasledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/zk,
przestuchanie z dnia 10 sierpnia 2001 r., s. 3).

“ Wedlug Alojzego Nowickiegaswiadka narady Slu, trwata ona okoto 5 minut. ¢8zia Gajewski nikogo ze
sktadu gdzacego nie pytat o zdanie, widziatetre tylko cé dopisywat na zapisanejzjikartce” (aktasledztwa
OKSZpNP w Gdasku S.22/01/zk, przestuchanie z dnia 26 marca 2061 2).
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,0skarzony — jak zeznat Nowicki — podczas ogtoszenia wyroko jego ogtoszeniu
zachowywat si tak, jakby nie rozumiat, o co chodzi. Przewodnayzzapytat oskaonego,
czy rozumie tr& wyroku, oskatony odpowiedziatze rozumie, oraz pouczyt oskanego,
ze mae ubiega sic o utaskawienie. (...) Adwokat wyttumaczyt oskamemu,ze zostat
skazany nasmieré. Sdzia Gajewski odczytat wyrok po polsku. Wediug mmemiec
zrozumiat wyrok, wychodc z sali chwiat i, ale mae z wraenia lub utomnéci. (...) W
calej tej sprawie widziatem ppiech, z gory byt przygotowany wyrok, chodzito jedy, aby
formalngciom sk stalo zad&t. Ja bylem zaszokowanyg tsprawg, gdyz uwazatem
Gajewskiego za przyzwoitego przedwojennegdziego, ktory byt dla mnie wzorcem, a ta
sprawa byta dla mnie wielkim rozczarowaniem. Wam, ze skazanie tego Niemca byto
bardzo niesprawiedliwe, byto zbrodnijesliby przyja¢ zawarte w akcie oskaznia czyny
oskaronego za prawdziwe, to i tak wyrékiierci byt niesprawiedliwy — byt to jedyny znany
mi przypadek,ze za samo posiadanie broni, bez jeyaia, ktG zostat skazany na kar
smierci. Niemiec nie nal@at do Wehrwolfu, ani nie ayt tej broni, w sprawie byly same
watpliwosci”*°.

A oto tres¢ uzasadnienia wyroku ,Oskarony Bauman[n] Hans [Heinz] przyznatsi
iz w czasieod marca 1945 r. do 2 lipca 1946 r. przechowywgrzedmiotowy karabin,
uzywajac raz do polowania na sarny. Ttumaczyk,siz wrzucit go wkrzaki i nie oddat
wiladzom z obawy odpowiedzialém za ten czyn. Ttumaczeniu temgdShie dat wiary, gdy
jak wynika z ujawnionych na rozprawie ze#arsaviadkow Szulca (k. 10), Urbaniaka (k. 11) i
Sukiennika (k. 12) oskaony byt wrogo ustosunkowany do f3#wa Polskiego, spodziewat
Si¢ ze «za trzy miegce lgdzie wojna» iniewatpliwie miat zamiar ay¢ ukrytego karabinu w
stosownej chwili przeciwko Ratwu Polskiemu. W tym stanie rzeczywdSprzypt za
udowodniol wing skazanego Hansa [Heinza] Bauman[n]a przechowywagdazezwolenia
broni. Przy wymiarze kary g8 wzigt pod uwag wyjatkowa bute skazanegoniemca
Baumanna, ktory jak wielu z jego ziomkéw nie cheiah& kleski Niemiec i przygotowywat
sie do odwetu, wobec czego uznat za jedynie stugar — catkowite wyeliminowanie go ze
spoteczéstwa. Z tych zasada8 orzeki, jak w sentencji” (k. 29-29v akt sprawy).

Skazujc tego samego dnia na kar lat wizienia Benedykta Wyszeckiego za

nielegalne posiadaniegoiu zdatnych do uytku karabinéw i wielu sztuk broffi ten sam

5 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, przestuchanie z dnia 26 marca 2QGi 2, oraz z dnia 10
sierpnia 2001 r., s. 2.

6 Wojskowy Sid Rejonowy w Gdasku, akta sprawy Benedykta Wyszeckiego, 177/482kPodstawwyroku
byt przepis art. 4 § 2 dekretu z dnia 13 czerwcé619 o przesipstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Pastwa (Dz. U. 30, poz. 192 z fn@ zm.).
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sktad orzekajcy w sprawie Baumanna nie widziat potrzeby uzasadaidlaczego skazat na
kare smierci cztowieka, ktéremu zarzucono (nieudowodnianeszi) posiadanie karabinu
niezdatnego(co w bezspornie wynikato z akt sprawgd uzytku. Do czynu przepisanego
Wyszeckiemu — bez atpienia powaniejszemu — popetnionemu w tym samym czasie — ten
sam gd orzekajcy — zastosowat godzgnwczeniej — stusznie — przepis wzglniejszy, a do
czynu przypisanego Baumannowi — go@zadzniej — przepis niepordwnanie surowszy.

Tego samego dniag8 przedstawit negatywanopinic w przedmiocie utaskawienia. Tu,
opisugc czyn, napisat: ,Broni tejaywat do polowania naarny”. Kilka linijek dalej Sd,
przedstawiaic konkluzg opinii ,sktadu fdzacego”, jeszcze bardziej rozszerza zarzuty, o
ktérych nie ma mowy w wyroku: ,Sktada8zacy zgodnie z art. 250 KwKp uznat, ze ze
wzgledu na swiadoma@¢ popetnienia przegpbstwa — przechowywanie broni palnej bez
zezwolenia, nadtozywanie tejze dla celow klusowniczych oraz wrogie ustosunkowasti
do Pastwa Polskiego, bowiem zglzony spodziewat si«za trzy miesice wojny», nie
chciat uzna Kkleske Niemiec, przygotowywat se do odwetu w myl instrukcji
kierownikOw patrtii hitlerowskiej , miat na celu niewgtpliwie uzy¢ broni w stosownej chwili
przeciwko Pastwu Polskiemu — skazany Bauman[n] Hans [HeinZf{asola na utaskawienie
nie zastuguje® (k. 34 akt sprawy).

Na sposéb potraktowania Baumanna mialy zapewne wvphgarzenia, ktore
poprzedzaty jego proces o kilka, kilkdgoee dni. Pag dni przed wyrokami w procesach
Siedzikdwny, Baumanna oraz Wyszeckiego ten sam WS&RIaisku wydat co najmniej dwa
wyroki w sprawach podobnych do sprawy Baumannaydh tvyrokach informowaty dwie
miejscowe gazefy. Na tamach lokalnej prasy pojawitae siez dyskusja na temat karania
przez Wojskowy &d Rejonowy w Gdasku za nielegalne posiadanie broni, w tym rzekomo

surowszym karaniu przez tenSd Polakéw ni Niemcow.

" Przepis art. 250 k.w.k.p. okiat, ze: ,Jezeli oznaczono karsmierci, wowczas bezgeednio po podpisaniu
wyroku sklad sdzacy odbywa naragl celem rozwaenia, czy skazany zastuguje na utaskawienie i ja@
bytaby odpowiednia w razie utaskawienia”.

“8 Bardziej umiarkowane stanowisko w tej mierze zajmionawet Najwyszy Sid Wojskowy: ,Art. 250 Kwpk
nakazuje gdom po podpisaniu wyroku orzekaggo kag smierci, powizat opinie, czy skazany zastuguje na
utaskawienie. Wykongg ten przepis,gsly z reguty wypowiadajsie za utaskawieniem. Tam, gdzie kanaierci
jest obligatoryjna, takie pagiowanie gdow bytoby zrozumiale”, okolnik Najwszego §du Wojskowego z
dnia 16 listopada 1945 r., poz. 29 (Wojskowy Pragdtrawniczy 1946, nr 1, s. 54).

49 Kary za przechowywanie bronDziennik Baitycki, 5 sierpnia 1946 r., s. 8, or@azeta Morska. Pismo
Codzienne Marynarki Wojennej, 3 sierpnia 1946, §,Pbskpowanie dorane za przechowywanie bréhiTa
ostatnia gazeta informowata o dwéch wyrokach WSBdaisku z dnia 31 lipca 1946 r., m.in. 0 wymierzeniu
kary 15 lat wiezienia 25-letniej Eleonorze Kozlovegkza przygcie na przechowanie siedmiu pistoletéw
réznych kalibréw i amunicji w dniu 1 lipca tego rokd gherszta bandy terrorystycznej, SelmanowiczakBali
pseudo «Zagmzyk»".
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Tuz przed procesem Baumanna obszerny list szefa WSRd#isku opublikowat
organ Marynarki Wojennej, Gazeta Morska. Gazetalpis

,0d Szefa Wojskowego g8u Rejonowego w Gdaku otrzymakmy nas¢pujace
pismo:

«W Notatce pt. ‘Polacy nie miejcie serca dla Niem¢dktora ukazata giw nr 208
Dziennika Battyckiega dnia 30 lipca 1946 r. anonimowy 'Piotr’, CzyténDz. Batt.” zali
sie, iz Polacy za nielegalne posiadanie broni skazywanna kag smierci, podczas gdy
Niemcy za to samo przegstwo ukarani zostali wrieniem od 3 do 10 lat. 'Piotr’ suponuje
Sadom, i faworyzup Niemcow, stosuc kary smierci wobec Polakdw za to samo
przesgpstwo.

Notatka powysza jest z gruntu fatszywa, polegag na nie zrozumieniu e
uprzednio ogtoszonego artykutu 'Surowe kary za gnpgvywanie broni’.

Ogtaszam przeto,ze Wojskowy Jd Rejonowy w Gdasku, powotany do
wyrokowania za nielegalne posiadanie broni nie wydietychczas jeszcze ani jednego
wyroku smierci dla Polaka, co nie oznacz&, w przysziéci takie wyroki zap& nie mog.
Natomiast w dniu 11 lipca 1946 r. na sesji wyjazdpw Wejherowie w sprawie Nr R. 88/46
skazat na karsmierci Niemca Sochsa Hermana za bezprawne przechamg broni, a to 3
karabindéw i pistoletu w czasie od marca do lipcd5l8 w celach dywersyjnych, a ponadto w
tejze samej sprawie Ruebe Gertruda i Sochs Anna zalmespézechowywanie od marca do
lipca 1945 r. pistoletu skazane zostaly na karyzighia po 10 lat kada. Tega dnia w
sprawie R 90/46 Niemiec Martylak Teodor, lat 62 beaprawne przechowanie karabinu i 40
naboi w czasie od maja do 24 listopada 1945 r.askazostat na karwiezienia przez 10 lat,
a w sprawie Nr R 134/46 Niemiec Ryske Paul, latZz0przechowanie pistoletu i 33 naboi w
czasie od maja 1945 r. do 10 stycznia 1946 r. nawezienia przez 10 lat. W dniu 24 lipca
1946 r. na sesji wyjazdowej w Edjgu w sprawie Nr R 140/46 Niemcy: Otto Knaski lat 16
i Ewald Zibert lat 16, Heintz Rohde lat 16 | Ew#dtz lat 16, za przechowanie do dnia 27
grudnia 1945 r. po jednym karabinie skazani zostakary w¢zienia po 15 lat.

Sady Wojskowe przy wydawaniu wyrokow Kiesusie poczuciem prawogdnasci
demokratycznej, w my zasadyze przed $dem kady ma réwne prawa bez wzdu na ras,
narodowd¢, przynalenosé paistwowa, pochodzenie socjalne, pt& a jedynie granica wieku
odgrywa ro¢, albowiem w stosunku do oskanego, ktory w chwili popetnienia przepstwa

% Szef WSR w Gdasku ,zapomnial” dodé ze przekonania polityczne nie powinny dyskryminéwa
podsdnych.
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nie miat ukdiczonych 17 lat nie mi@ orzeka kary smierci’. To, ze za czaséw okupacji 'za
nielegalne posiadanie broni przez Polakdéw nie hyigzien, byta kula w teb’, nie stanowi
argumentuzeby Sidy polskie posipowaty tak samo i skazywaty rsmierc dzieci, starcow
lub kobiety. Inaczej musielidyny powrdocé do metod tworzenia obozow wyniszaze
krematoriow itp. metod, godnych hitlerowcéw, alegodnych Polakéw. g8y Polskie nie
splamg si¢ nigdy niskimi pobudkami odwetu, daj nawet oberkatowi Greislerowi muwosé
obrony i nie leda w tej praktyce stosowaty metod hitlerowskich. VKina rozumowaniu, w
takim postawieniu sprawy nie jest stabgolskiej Demokracji, polskich g8éw, ale ich
wielka sita moralna i autorytet, ktory #demu obywatelowi skrzywdzonemu pozwala szuka
sprawiedliwgci przed Sdem. (...)»*2

Wobec takiego stanu rzeczy, po takim przygotowaariyleryjskim ze strony WPR
oraz WSR w Gdasku, slepy traf chciat,ze kolejny procesaglowy o nielegalne posiadanie
broni, jaki trafit do WSR w Gdasku, byt spraw kalekiego, ale wkmnie Niemca ize spraw
te zatatwili oskazyciel i sktad gdzacy ztazony z ludzi pozbawionych przymiotéw moralnych
wymaganych odaglownikow.

Tymczasem z przeprowadzonych w 2002 r. hgotaez prokuratora Piotra Niesyna z
OKSZpNP w Gdasku wynika,ze w 1946 r. WSR w Gdsku oadzit sprawy 243 0s6b
oskaronych o nielegalne posiadanie broni palnej. Tylleoina osoba zostata skazana
wowczas na kar $mierci — Heinz Baumann. Trzydziestue@iu oskazonych zostato
uniewinnionych, wobec 5 pagiowanie karne zostalo umorzone, sprawy dalszych 5
oskarzonych akta zostaly zwrOcone prokuraturze w celupainieniasledztwa, wobec 3
oskaronych posfpowanie zostato zawieszone, a co do 3 — przekawad&g wigciwosci
miejscowej do innych ggldw. Pozostate osoby zostaly skazane, przy czyrksaosc
orzeczonych kar nie przekraczata 5 lagzigénia, a w pozostatych — jedna karayleotniego
wigzienia, 7 kar po 15 lat wzienia, 6 po 10 lat wrienia, 10 kar po 8 lat wzienia, 5 kar po

7 lat wiczienia i 12 kar — 6 lat wienia®.

°1 Autor listu nie zauwayt, ze nie mana bylo skazana kag pozbawienia wolngi kogas, kto miat 16 lat, a
czyn popetnit przed ukiwzeniem 15 rokuaycia. Autor artykutu, szefsslu, nie znat przepisu art. 70 k.k. z 1932
r., ktéry nie pozostawiat gpliwosci, stwierdzajc iz: ,Nieletniego, ktéry po ukfczeniu 13 lat, a przed
ukonczeniem 17 lat, popeit z rozeznaniem czyn zalmonipod grdba kary, §d skazuje na umieszczenie w
zaktadzie poprawczym”, i tylko o tyle, o ile nieckedzity warunki okréone w art. 71 tego kodeksu karnego,
zezwalajce na stosowanigodkoéw wychowawczych.

*2 poczucie praworzdnaici w wyrokowaniu gdowym Gazeta Morska. Pismo Codzienne Marynarki Wojennej
6 sierpnia 1946, s. 3. List byt niepodpisany. Smefgsdu byt wowczas, jak juwskazatem wiej, ptk Piotr
Parzyniecki.

*3 Informacja przekazana autorowi przez prokuratdo&r#® Niesyna.
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10. Posgpowanie w sprawie utaskawienia

Dnia 3 sierpnia 1946 r. o godz. 20:20 wojskowy piakor rejonowy w Gdasku
wystat telefonogram do Naczelnej Prokuratury Woskpw Warszawie z meldunkiene
~wyrokiem Wojskowego &u RejonowegoWydziat do spraw doraznych” w Gdaasku
Danuta Siedzikéwna i Hans (Heinz) Baumann zoskalzani na karsmierci.

Tryb zalatwiania préb o utaskawienie regulowaly, poza wspomnianym aB0
k.w.p.k., zargdzenie nr 2 z dnia 25 czerwca 1946 r., wydane pRzegartament Shiby
Sprawiedliwdci Ministerstwa Obrony Narodowej nr 429/46 oraz loké nr 01 z dnia 15
lipca 1946 r. (L. Dz. 0730/46/fj. Na ten ostatni dokument po rocznych poszukiwdmiac
réznych archiwach i instytucjach, tak przy pomocy Biura Udogtniania i Archiwizacji
Dokumentow Instytutu Pawrti Narodowej, trafitem dopiero w listopadzie 2002 w
Archiwum Instytucji MON w Modlinie. Okdlnik ten zt¢et odtajniony dopiero na mgj
wniosek.

Tajny okdlnik Departamentu Sty Sprawiedliwéci MON nr 0730/46/11 podpisat
jego szef, ptk Henryk Holdet Zostat on rozestany w teren do 46 szeféddsv wojskowych
oraz 66 prokuratorow wojskowych. Okoélnik ten zawlempic¢ punktéw. W punkcie
pierwszym pouczano adresatGie, ,Dekrety o przegpstwach szczegodlnie niebezpiecznych
w okresie odbudowym Ratwa i 0 zmianie pogbowania doranego i 0 przystosowaniu
przepisow o pogpowaniu doranym do posfpowania przedaglami wojskowymi ukazaty si
w Dz.U.R.P. Nr 30 z 12.VIlL.rb. (poz. 192, 3, 4) esezly w zycie z dniem ogtoszenia.
Dzienniki Ustaw zostaty jurozestane do wszystkiclgddw i prokuratur”. W punkcie drugim
adresaci otrzymali polecenie, aby: ,W wypadku oresia przez & wojskowy w
postpowaniu przystosowanym do darego kary smierci naley niezwlocznie za
posrednictwem 4cznaci miejscowych U.B. do Szefa Departamentu w przediei decyzji
Prezydenta, co do skorzystania z prawa taski”. Ptmakci okrélal, ze wystane ,szyfrowki
powinny zawiera (1) imi¢ i nazwisko skazanego, imbjca, (2) wiek, (3) krotki opis czynu,

(4) podstaw prawrg skazania (art.), (5) opikissdu co do tego, czy zastuguje na

** O tym okolniku wspomina siw okéIniku nr 14 Departamentu Shy Sprawiedliwgci MON z dnia 30 lipca
1946 r. ,Sprawy o utaskawienie os6b skazanych peadg wojskowe — tryb zalatwienia”, opublikowany w
Wojskowym Przegidzie Prawniczym 1946, nr 4 s. 264. Okélnik L. DZ30/46/11 jest tam leldnie datowany na
5 czerwca 1946 r. Bymoze taka byta data przedstawienia projektu okdlnikiatorem obu okdlnikéw wydaje
sic by¢ Marian Muszkat, w tym czasie gtowny legislator waakarnego wojskowego (zob. biogram M.
Muszkata).

%5 Zob. biogram H. Holdera (w:) K. Szwagrzykbrodnie w majestacie prawa 1944—19%8arszawa 2000, s.
87-89.
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utaskawienie”. W punkcie czwartym informowanoz: i,Szef Departamentu clzie
niezwtocznie po otrzymaniu szyfrowki porozumiewa 2 Prezydium KRN i odwrotnie
udzielat odpowiedzi tate w drodze szyfrowej przez U.B.”, gav punkcie ostatnim
okreslano, ze w ,zwigzku z przepisem pkt. 9 art. 2 dekretu o przystosaw@rzepisow o
postpowaniu doranym do posipowania przed gglami wojskowymi zachodzi potrzeba
odpowiedniego doboru statych tawnikoéw i zorganizoigadla nich seminarium, mggego na
celu nie tylko zapoznania ich z odpowiednimi przepii ale i wyjénienie istoty, celdw i
zada sadownictwa doranego”. Nie dziwnegze ten kuriozalny dokument zostat utajniony.
Wprowadzat on w podstawowych punktach trzecim iaym ekspresowe i skondensowane
tempo rozpatrywania utaskawienia 0séb skazanychkama $mierci przez wojskowe gsly
rejonowe. OKOInik ten oznaczate Departament Skby Sprawiedliwdci oraz Kancelaria
Prezydenta KRN, a tak najpewniej sam Bolestaw Bierut, bo zapewne tekunh@nt byt
konsultowany z nim, w pogtowaniu utaskawieniowym nieyczyli sobie nadestania akt
sprawy karnej, w ktorej orzeczono k&mierci, nie trzeba byto nawet nadsyAaesci wyroku,

ani nawet przytaczadoktadnie tré czynu przypisanego skazanemu — wystarczyt ,krotki
opis czynu” oraz wskazanie ,podstawy prawnej skeZan

Dnia 3 sierpnia 1946 r. adw. Jan Chmielowski ndpmasb¢ o task. Zostala
dofagczona do akpo informacji o nieskorzystaniu z tego prawa. W imieniu skazartéginza
Baumanna adwokat argumentowat: ,Bitg znalaztem w lesie ze wzglu na cgzkie warunki
materialne chciatem zdobyywnos¢ za pomog ktusownictwa. O posiadaniu tej broni nie
zgtaszatem z obawy by mnie przy zameldowaniu neszowano jak to miato miejsce z
sasiadem, ktory po zgtoszeniweglotychczas nie powrdcit. Mam zaledwie 21 laprawami
politycznymi sie nie zajmuje, jestem robotnikiem, o zakazie trzymania broniwiedziatem.
Czynu swojegaatuje i prosz Obywatela Prezydenta o utaskawienie” (k. 37 akhwp).

W Warszawie spragvutaskawienia przedstawionych w jednym telefonogeaspraw
Siedzikéwny, Baumanna oraz Wyszeckiego zatatwikiNparian Muszkat z Departamentu
Stuzby Sprawiedliwéci MON. Dodajmy od razwze M. Muszkat byt rownocZeie zasipca
prezesa Najwiszego $du Wojskowego do Spraw Wojskowych. W tej ostatnidij kodeks
wojskowego pospowania karnego nakftadat na niego obgaki nadzorcze. Nieczytelnie
podpisany oficer — zapewne szef Departamentub$hSprawiedliwéci MON — nakazat
Marianowi Muszkatowi dnia 7 sierpnia 1946 r. ,pilrmatatwienie sprawy (k. 34 akt sprawy).

Na wysokdci nazwiska Hansa (Heinza) Baumanna jest adnotaeavierdzam” i
podpis nieczytelny, a na wysalad nazwiska Danuty Siedzikowny — adnotacja: ,akia’34

akt sprawy). Adnotacje te pochadaajpewniej od Muszkata.
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Dnia 7 sierpnia 1946 r. Wojskowya® Rejonowy w Gdasku zostaje powiadomiony
telefonogramem przez ptka Mariana Muszkata, Prezydent Krajowej Rady Narodowej
Bolestaw Bierut z prawa faski nie skorzystat. Podpis Muszkatayma pismie jest, moim
zdaniemtaki sam, jak na k. 34 pod stowem ,zatwierdzatk” 35 akt sprawyy.

Tego samego dnia, czyli 7 sierpnia 1946 r. WSR wanSkl przedstawia akta sprawy
Baumanna Najwiszemu Sdowi Wojskowemu (czylijuz po otrzymaniu informacji o
nieskorzystaniu z prawa faski przez Bieruta). Aktg@tynety do Najwyzszego $Sdu
Wojskowego (dalej: NSW) dnia 9 sierpnia 1946 r.3&.akt sprawy).

Dnia 14 sierpnia 1946 r. kgfalinowski, szef V Wydziatu Naczelnej Prokuratury RP
zwraca po przejrzeniu akta sprawy Heinza Baumaondajwyzszego 3du Wojskowego (k.
38 akt sprawy).

Takie praktyki, sprzeczne z przepisami procesowyroi postpowaniu
utaskawieniowym, byly powszechne w tym okresie,asmtza w sprawach, w ktorych &ar
smierci wydaty gdy wojskowe, 4cznie z nieprzedstawianiem akt sprawy tzw. preziaen
KRN, ale najpewniej zgodnie z ogélnym polecenienerBia take wielu wnioskow o
utaskawienie. Jak wynika z analizy Grzegorza Wajoevskiego: ,Miejsce na podpis
prezydenta budzi wiele atpliwosci. Do rzadkéci zaliczy mazna wnioski, na ktorych
widnieje oryginalny podpis Bolestawa Bieruta. W enazajacej wickszaci nazwisko Bieruta
napisane bytlo pismem maszynowym, lubg¢odnym przez osabstwierdzajca zgodndc.
Bardzo czsto byt to podpis Wandy Gorskiej, osobistej sekketBieruta. Mana postawd
hipotez, ze wnioskéw tych Bierutowi nie przedktadano albo sam ograniczat siw tej
kwestii do decyzji stownej”. W sprawach ,uczestnikabrojnego podziemia (...) nasuwa Si
nieodparte wrzenie,ze decyzja Bieruta byta priori negatywna, a procedura utaskawieniowa

byta tylko formalm, przewidzian prawem konieczrimia”>’

.,Najszybciej trwato
postpowanie utaskawieniowe po wyroku wydanym w tryb@adnym. Czas trwania tego

postpowania nie przekraczat tu tygodnia. Nasuwaveizwigzku z tym watpliwosé co do

* Fakt skazania i egzekucji Heinza Baumanna odndtéoweria Turlejska w ksizce Te Pokoleniazatobami
czarne... Skazani némier¢ i ich sdziowie 1944-1954Londyn 1989, aneks s. 116, 346, 362. W zbadanych
przez Turlejsk aktach utaskawieniowych pochagych z tzw. szafy Bieruta, sprawa Heinza Baumanna
wystepuje jako sprawa Hansa Baumana lub Hansa Baumaewainw obu wyrok$mierci zostat orzeczony dnia

3 sierpnia 1946 r. przez WSR w Gdau, jest niemal pewnere chodzi o ¢ samy osoly. W przypadku
Baumanna, inaczej mico do wikszaci innych oséb, brak bylo w tych dokumentach innytdmych poza
imieniem i nazwiskiem, nazwsydu i dag wyroku. Maze to wskazywé, ze decyz¢ o nieskorzystaniu z prawa
taski podjt ktos spoza Kancelarii Bieruta i poza nim samym — w tynzypadku Marian Muszkat w MON — o
czym Kancelaria Bieruta zostala powiadomiona wkieptnotatce stabowe;.

" G. WojciechowskiUtaskawienia prezydenta Bieruta. Losy wnioskéw askawienie skazanych przemy
wojskowe (1947-1952AK 1995, z. 2, s. 157. Zob.#eS. Koper,Wszystkie kobiety BierutdJwazam Rze
Historia, 1 wrzénia 2012.
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rzetelndci postpowania, zwiaszczaze NPW sporzdzata wnioski o utaskawienie na
podstawie telefonogramu przysytanego z Wojskowegu RRejonowego. Telefonogram taki
zawierat tylko kwalifikacg prawrg czynu i orzeczony wyrok. Natomiast akta sprawy, na
podstawie ktorych powinno bytogssporadza wniosek, przychodzity do NPW po migsu
od daty wyroku. Odnosi siwrazenie, ze chodzito o jak najszybsze doprowadzenie do
zatwierdzenia wyrokémierci przez prezydent

Zamiast zatwierdza egzekugi Baumanna, Muszkat, jako zgsta prezesa
Najwyzszego $du Wojskowego do Spraw Wojskowych powinien w trybalzoru z urgu
(art. 277 w zwizku art. 288 § 2 k.w.p.R podda te sprawe rozpoznaniu przez Najugzy
Sad Wojskowy. Przepis art. 270 tego kodeksu wyznappdistawy uchylenia tego wyroku z
mocy prawa, ,w razie stwierdzenia:

(a) naruszenia prawa materialnego lub nieprawidi@ge zastosowanie;

(b) pogwatcenia przepisow pepbwania, o ile mogty miewptyw na wyrok”.

Podstawy te =zachodzily, jak to wykazatem, w analiaoe] sprawie Heinza

Baumanna.

11. Egzekucja

Dnia 9 sierpnia 1946 r. o godz. 5:30 w daleniu KarnoSledczym w Gdasku
nastpuje wykonanie wyrokusmierci na Hansie (Heinzu) Baumanni@becni byli:
prokurator wojskowy, st. choBoros — podpis nieczytelny; lekarz kpt. KBW Mieczystaw
Rutkowski — podpis nieczytelny, dowddca plutonu egzekucypnEW ppor. Rutowicz —
podpis nieczytelny (k. 50, 51 akt sprawy). Protole@jzekucji nie zawiera wzmianki o
dopuszczeniu duchownego, co samo w sobie stanowailaszenie art. 319 k.w.pik. fine W
protokole nie wymieniono obecnych w czasie egzelagzelnika W¢zienia, Wojcika oraz
jego zastpcy — Alojzego Nowickiegd. Pic¢dziesit pieé lat po egzekucji Nowicki zeznate
~Wprowadzono oskaonego, ktory robit wrzenie,ze nie wie, co siz nim dzieje, nie zdawat
sobie sprawy, po co zostat przyprowadzony i cojdastpi. Rece miat skute kajdankami do
tytu, byt w cywilnym ubraniu, oczy przewdaano mu czam przepask, zrobit to dowodca

plutonu egzekucyjnego, wcaeej prokurator odczytat mu wyrok i powiedziak prezydent

% Tame.
%9 M. Muszkat byt wspétautorem kodeksu wojskowegotgmswvania karnego, zob. dalej jego biogram.

% Wojcik byt obecny przy egzekucji z wdu, za& Nowicki, poniewa byt zainteresowany gt spraw” (akta
sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, przestuchanie z dnia 10 sierpn@l2Q s. 3).

29



nie skorzystat z prawa laski. Wedtug mnie Niemiezumiat, co mu siczyta. Nic nie méwit,
nie protestowat, zachowywatesijakby byt pod wptywem narkotykdéw, nie bylzadnej

reakcji z jego strony, po zagzaniu opaski na oczy, na polecenie prokuratora doao
plutonu egzekucyjnego wydabtnierzom, rozkaz strzelaniaotnierzy byto 3 albo 4, mieli
bron automatyczg. Niemiec zostat zastrzelony od razu, nie dobijgo8™.

Dnia 9 sierpnia 1946 r. — kpt. dBrunicki, zas¢pca wojskowego prokuratora
rejonowego w Gdasku, przestat do akt sprawy karnej protokét wykaaamyroku smierci
(k. 39 akt sprawy).

Dnia 23 sierpnia 1946 r., a e 14 dni po egzekucjimjr Cypryszewski przestat, w
zastpstwie szefa Wydzialu Karnego Departamentuzi®ju Sprawiedliwéci MON, do
Wojskowego §du Rejonowego w Gaaku ,akta spraw:

1) Baumanna Hansa [Heinza] Sr 176/46 i

2) Siedzikowny Danuty Sr 175/46.

W stosunku do obu wymienionych skazanych PrezyHempwej Rady Narodowej z prawa
laski nie skorzystat i wyrok podlega wykonaniu, zym S$d Rejonowy w Gdasku zostat
powiadomiony telefonogramem z dnia 7.VI11.1946 22iVI111.46” (k. 41 akt sprawy).

W aktach sprawy brak jest adnotacji, gdzie i w jagbséb fakt egzekucji zostat
podany przez gl do publicznej wiadonsai, zgodnie z obowgzkiem nat@onym przez
dekret, ktory byt podstayv procesu (art. 18 dekretu z dnia 16 listopada 194%®
postpowaniu doranym, Dz. U. Nr 53, poz. 301 z pd. zm.). W prasie nie ukazataesi
informacja na temat egzekucji Baumanna i Siedzik6%ncha: w zbadanej przeze mnie
prasie z sierpnia 1946 r. ukazywaty sbszerne informacje na temat sukceséw UB w walce
ze zbrojnym podziemiem, o procesach karnych oraggmekucjach os6b skazanych w

procesach politycznych.
12. Wniosek o stwierdzenie niewanosci wyroku
Dnia 24 czerwca 2002 r. prokurator Oddziatowej Ksjiicigania Zbrodni przeciwko

Narodowi Polskiemu IPN w Gdaku ziayt w Il Wydziale Karnym §du Apelacyjnego w

Gdaisku wniosek o stwierdzenie niemvenici wyroku w sprawie przeciwko Heinzowi

®1 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, przestuchanie z dnia 10 sierpn12Q s. 3.

%2 przeprowadzitem kwerendgazet codziennych: Glos Ludu, Robotnik, Dziennidticki, Gazeta Morska.
Pismo codzienne Marynarki Wojennej, Gazeta Ludorea owczesnego tygodnika Glos Wybraevydanych w
okresie od 3 sierpnia do 1 wéréa 1946 r.
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Baumannowi. Podstaywniosku ¢ dowody,ze w sprawie Baumanna ,na rozprawie w dniu 3
sierpnia 1946 r. [Wojskowyad Rejonowy w Gdasku] nie orzekat w sktadzie znanym
ustawie, z ragca obraz przepisu art. 18 dekretu PKWN z dnia 23 wrda 1944 r. Prawo 0
ustroju Sdow Wojskowych i Prokuratury Wojskowej”. Prokuratsiusznie konkluduje w
tym wniosku,ze takie uchybienie ,stanowi przyczyniewanosci zapadiego wyroku z mocy
samego prawa, okilena w treici art. 101 § 1 pkt 6 Kpk [z 1997 r°P:

Dnia 29 padziernika 2002 r. Il Wydziat Karnyg8u Apelacyjnego postanowit oddali
wniosek prokuratora IP¥ Sad przyznal, ze ,Przedstawione okoliczéoi faktyczne s
bezsporne, bowiem wynikgpne z akt sprawy SR 176/46 WojskowegalibRejonowego w
Gdaisku oraz akt osobowych Wactawa Macholi. Nie ule@aniez watpliwosci, ze wyrok
zapadly przeciwko Hansowi Baumanowi wydany zostabbzaz wspominanego art. 18
dekretu PKWN — Prawo o ustroju@®w Wojskowych i Prokuratury Wojskowej, bowiem z
jego tréci wynika, i sad winien orzeké w sktadzie przewodnigeego i dwoch gziow kpdz
sedziego i dwdch tawnikéw, a tawnikami mogli byylko zotnierze. Nie oznacza to jednak,
ze dopuszczalna jest mwos¢ stwierdzania niewanosci tego wyroku na podstawie art. 101
§ | pkt 6 k.p.k.” Zdaniem tegoafu, powolujcego st na ,ugruntowane orzecznictwis’
~Stwierdzenie niewznosci wyroku obgtego wnioskiem byloby midiwe tylko wowczas,
gdyby obowazujace w czasie orzekania przepisy regadejtryb posipowania przewidywaty
instytucg niewanosci i wskazywaly na stwierdzone wegj uchybienie jako podstaw
niewanosci orzeczenia’. A takiej wkmie podstawy uchylenia wyroku nie przewidywat
kodeks wojskowego pagiowania karnego ,autonomiczna ustawa procesowaa kide
zawierata zadnych przepiséw reguhbgych instytugg niewanosci”. Mozliwe jest zatem
uznanie, na podstawie ustawy z dnia 6 czerwca 199Kodeks pospowania karnego (Dz.
U. Nr 89, poz. 555 z pd. zm.), niewanosci wyroku wskutek wydania go przez
nieuprawnione osoby orzekag na podstawie rozpadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z
dnia 19 marca 1928 r. — Kodeks Rpsiwania Karnego lub ustawy z dnia 19 kwietnia 1868
— Kodeks posgpowania karnego (Dz. U. Nr 13, poz. 69 zZpdzm.) — ktore takie podstawy
przewidywaty, ale nie na podstawie kodeksu wojskgovepos¢powania karnego.
Konkludugc, Sd Apelacyjny w Gdasku doszedt do wnioskuze ,jedyrs drog
umazliwiajgca wzruszenie wyroku skazigego Hansa Baumana [Heinza Baumanna] na kar

smierci jest posipowanie kasacyjne”.

83 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk.
% Sygn. akt $du Apelacyjnego w Gdesku — Il AKo 200/02.
% 54d nie powotat jednakadnego orzeczenia (s. 3 postanowienia).
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Postanowienie &lu Apelacyjnego w Gdeku byto, w moim zdaniem, sprzeczne z
konstytucyjr zasad réwnasci wobec prawa. Artykut 32 ust. 1 Konstytucji Rzgoaspolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 7&zp 483 z péHn. zm.) nie pozostawia
watpliwosci stanowic, ze: ,Wszyscy § wobec prawa réwni. Wszyscy maprawo do
rownego traktowania przez organy wiadzy publiczndfymczasem postanowienieds
gdaiskiego oznaczatae osoba skazana przegsvojskowy obsadzony w sposob sprzeczny
z prawem znajduje siw gorszej sytuacji ii osoba skazana przez karmd powszechny.
Takie zr@nicowanie nie daje siusprawiedliw¢, tym bardziej,ze mamy tu do czynienia z
matery prawa karnego, ktére reguluje procegduzstrzygania o winie i karze cztowieka, a
wi¢c 0 materii zupetnie podstawowej dla praw cztowiekadow prawa. Dlatego prokurator
IPN zlozyt zasadnie zalenie na to postanowienie dadd Najwyszego w Warszawié
Prokurator powotat orzeczeniadu Najwyzszego. W jednym z nicha8 ten stwierdzit, na tle
pewnej niekonsekwencji ustawodawcy w kodeksie gpastania karnego z 1997 ze w
postpowaniu o stwierdzenie niewaosci wyroku — skoro kodeks wojskowego pgsiwania
karnego z 1945 r. pomijat zagadnienie niem@&ci ipso iure catkowitym milczeniem, to w
takiej sytuacji mana per analogiamw tej materii stosow@aprzepisy kodeksu pagiowania
karnego z 1928% Prokurator podkigit w zazaleniu, iz doktadnie odwrotnie aisad gdaiski
orzekt 4 dni wczéniej s9d wroctawski w tésamej przedmiotowo sprawie z wniosku
prokuratora Oddziatowej Komisficigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu IPN we
Wroctawif®,

Podzielagc argumentagj zazalenia prokuratora IPN przeciwko postanowiengdib
Apelacyjnego w Gdasku, uwaam jednak, ze lepiej bytoby, gdyby prokurator IPN
przygotowat w 2002 r. szefowi piontledczego IPRP projekt skargi kasacyjnej doadu
Najwyzszego przeciwko wyrokowi z 1946 r. w sprawie HeiBeumanna. Wyrok ten zostat

wydany nie tylko przez osoby nieuprawnione, ale biWniez zabdjstwem glowym.

6 Zazalenie z dnia 14 listopada 2002 r, afledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk.
" Uchwata 7 sdziéw Sdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2000 r. w sprawie | KZP 56/99

% Chodzi o spraw orzeczenia niewaosci wyroku bytego Wojskowego gBlu Rejonowego we Wroctawiu z
dnia 30 sierpnia 1949 r. w sprawie Sr 684/49 watiedgerdzenia,z w wydaniu tego wyroku brata udziat osoba
nieuprawniona — &l Apelacyjny we Wroctawiu postanowieniem z dniap2bdziernika 2002 r., 1l Ako 598/02,
na podstawie art. 102 § 2 k.p.k. stwierdzit niem@¢ tego wyroku, z mocy samego prawa, zgodnie &ige
zlozonego wniosku. Wydziat KarnyaBu Apelacyjnego we Wroctawiu argumentowat tak: ,Rezajac kweste
niewaznosci wyroku wydanego przezad wojskowy w 1949 r. naky uwzgkdni¢ przepisy obowizujace w
czasie wydania w/w wyroku, tj. Kpk z 1928 r. oradualnie obwizujacy Kpk z 1997 r. Oba te kodeksy
przewidup instytucje niewanoici. Przepisy Kwpk z 1945 r. wprawdzie pomijajv oglle instytugj
niewaznoici, jednake na zasadzie analogii nayew stosunku do wyrokéwadow wojskowych stosowaw tym
zakresie przepisy Kpk z 1928 r.”

% Bedacego jednoczmie zasgpca Prokuratora Generalnego RP.
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Prokuratorowi IPN chodzito o szybkie otwarcie tagysizej drogi décigania podejrzanego o
podzeganie do tego zabdjstwa, oficesledczego Wojskowej Prokuratury Rejonowej w
Gdaisku, autora aktu oskasnia | oskatyciela w tym ,procesie”, Wactawa
Krzyzanowskiego.

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu zalenia Prokuratora IPN stwierdzit postanowieniem
z 27 lutego 2003 r. ,niewaos¢ z mocy samego prawa wyroku bytego WojskowegduS
Rejonowego w Gdeku z dnia 3 sierpnia 1946 r. sygn. akt SR 176/46pwawie Hansa
(Heinza) Baumana’. Podstawtego zastugucego na aprobat rozstrzygngcia byto
stwierdzenieze ,jezeli w wydaniu wyroku przezasl wojskowy, orzekacy na podstawie
Kodeksu wojskowego pagiowania karnego z 1945 r., brata udzial osoba ma&upiona
albo niezdolna do orzekania, to istniala podstawatwierdzenia niewanosci tego wyroku
na podstawie przepisu art. 501 lit ¢, art. 530zbart. 539 § 1 kpk z 1928 r."a Najwyzszy
zastosowalper analogiamprzepisy o niewanosci kpk z 1928 r. wobec tego,ze proces
wojskowy w tej sprawie prowadzony byt na podstakaeksu wojskowego pagiowania
karnego z 1945 r., ktéry nie przewidywat instytugigwaznosci wyroku z mocy prawa. 48l
Najwyzszy podzieli stanowisko prokuratora IPN. ,W wydamiyroku b. Wojskowego 4glu
Rejonowego w Gdssku z dnia 3 sierpnia 1946 r. sygn. akt Sr 176/96prawie Hansa
Baumana braly udzial dwie osoby nieuprawnione dodamania wyrokéw w gizie
wojskowym — kpt. Kazimierz Nizio-Narski (asesor)aonrkpr. podch. Wactaw Machola
(funkcjonariusz Milicji Obywatelskiej)”

Stwierdzenie niewanosci z mocy samego prawa wyroku w sprawie Sr 176/96
zatatwito spraw oczywistej bezprawrioi procedury. Nie zatatwito jednak sprawy
najwazniejszej. Heinz Baumann powinien zdstaiewinniony w posjpowaniu kasacyjnym

Z powodu niepopetnienia przez niego przypisanege@zyau.

0 sygn.. akt Il KZ 66/02.
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13. Funkcjonariusze publiczni uwiktani w zabodjstwosagdowe Heinza Baumanna

Wactaw Krzyzanowski — chonzy Wojska Polskiego, oficeéledczy Wojskowej
Prokuratury Rejonowej w Gdaku, nadzorowat sledztwo Powiatowego Uetu
Bezpieczéastwa Publicznego w Miastku, napisat akt ogkara Baumanna oraz oskat go
przed Wojskowym Slem Rejonowym w Gdesku'".

Wactaw Krzyanowski urodzit g 3 lutego 1923 r. we wsi Zarzecze powiat Stotpce
(przed 1l wojry swiatowg pograniczna stacja kolejowa w wojewddztwie nowaogkom).
Jego ojciec byt rolnikiem. W latach 30. XX w. ojcisprzedat niewielkie gospodarstwo rolne,
a w zamian otrzymat na kredyt siedmiohektarowe gdapstwo osadnicze we wsi
Iwancewicze, powiat Kosow Poleski. Ten fakt miajpesvniej decydujcy wptyw na losy
calej rodziny Krzyanowskich. Kilka miescy po rozpocgciu okupacji radzieckiej
wschodniej Polski, cata rodzina Keanowskich zostata zestana za Ural.

Tak to w zyciorysie opisuje sam Krzgnowski (akta Centralnego Archiwum
Wojskowego (dalej: CAW), k. 1-2): ,Na pagku 1940 r. wyjechatem wraz rodairdo
Kazachstaskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, gdare m. Michajiowka, pow.
Dzamut zostaimy osiedleni w Kotchozie. Powdd wyjazdu mego ojecazvz cad rodzirg nie
jest mi znany. Przypuszczanie wyjazd do Zwizku Radzieckiego nagiit w celu
polepszenia warunkowyciowych”.

Krzyzanowski pracowat do 26 kwietnia 1943 r. w kotchoRezez caly okres stby
wojskowej starat gi jezeli nie ukry, to bagatelizowafakt nabycia przez ojca gospodarstwa
osadniczego oraz toje jego rodzéstwu udalo s przedost&a po wojnie do Anglii. W
kolejnychzyciorysach podawate rodzéstwo nadal przebywa w Zwaku Radzieckim albo
ze nie wie, co iz nim dziejé®>. Mozna zakladé, ze fakty te byly znane jego przetmym
oraz kolegom i stanowihérodek nacisku psychicznego do wymuszenia wiernejbgt

interesom organow bezpiedatwa pastwa ludowego, z ktorymi od pagtku swojej stiby

" Wedtug akt sprawy WSO w Poznaniu, sygn. So. 144800k z dnia 11 grudnia 2000 r. w sprawie Wactawa
Krzyzanowskiego) (dalej: akta WSO) oraz CAW, akta pembmn Wactawa Krzzxanowskiego, sygn.
1642/79/286 (dalej: akta CAW).

2 W 1953 r. podatze ma czworo rodzstwa przebywajcego w ZSRR ,nie wiem czym esizajmup, nie
posiadam od nich wiadonsa od 1943 r.” Matka wrdcita do Polski w 1946 r. (Wrzyzanowski, akta CAW, k.
3-4). Krzyzanowski przyznat si do posiadania rodziny za gramidopiero w potowie 1966 r., kiedy to w
raporcie do Prokuratora Pomorskiego €kr Wojskowego informowatze odwiedzit go mieszkagy w
Edynburgu brat zomg. ,Dotychczas z bratem i jego rodzimie utrzymywatemzadnych kontaktow” (W.
Krzyzanowski, akta CAW, k. 27).
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wojskowej byt zwazany. Faktze Krzyzanowski byt zestacem syberyjskim wykorzystywali
donosiciele w swojej korespondenciji do wiatiz

Dnia 28 kwietnia 1943 r. radziecki Wojenkomat przigtit Krzyzanowskiego do
Dywizji Kosciuszkowskiej. Do 8 maja 1944 r. pehnit on Ay w zwiadzie wojskowym tej
jednostki, a nagpnie od dnia 24 listopada 1944 r. po przybyciu yow wroga” zostat
skierowany do plutonu wartowniczego. Przeniesiorkolei do Gtéwnego Sztabu Polskich
Partyzantbw w Réwnem, gdzie do dnia 13 marca 194Byfr kierownikiem magazynu
zywnosci Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotnic2¢astpnie do dnia 2 maja 1945 r.
(kiedy to Krzyzanowski zostat funkcjonariuszem UB), znajdowahwi,dyspozycji KC PPR
do dalszego petnienia sloy”’*. Dnia 28 maja 1945 r. zostat, na swpjosbe, przydzielony
do organizujcego s¢ Wojewodzkiego Urgdu Bezpieczigstwa Publicznego w Pile, gdzie
petnit funkci kierownika grupy operacyjnej. Jako oficgéedczy WUBP operowat rowniew
Szczecinie. Dnia 29 wrgeia 1945 r. zostat powotany na stuchacza CentraDfejerskiej
Szkoty Ministerstwa Bezpiec#astwa Publicznego w todzi, gdzie byt kursantem i dde
plutonu. Po 4 miegcach, 25 stycznia 1946 r., Keanowski ukaczyt kurs z wynikiem
bardzo dobrym.

Krzyzanowski zostat zwolniony ze <oy w jednostkach Ministerstwa
Bezpieczéstwa Publicznego w dniu 28 stycznia 1948 i.jednoczénie przydzielony do
prokuratury wojskowej na stanowisko oficétadczego Wojskowej Prokuratury Qkjowej
nr Il w Koszalinie, gdzie pracowat do powotania \8ka@wej Prokuratury Rejonowej w
Gdaisku w kwietniu 1946 r. W tej Prokuraturze Keapowski byt oficeremsledczym do
dnia 5 maja 1950 r.

Dopiero dnia 5 maja 1950 r. Krzgnowski zostat mianowany prokuratorem i
powotany na p.o. prokuratora 7 DP. Od tego czasdaawrzénia 1956 r. byt on g&to
przenoszony na stanowiska prokuratorskie wnyéh miastach kraju. Dnia 9 lutego 1951 r.
zostat p.o. prokuratora Wojskowej Prokuratury Gasnowej w RRblinie, a dnia 17 wrZmia
1952 r. zostat prokuratorem WPG wlilinie. Od dnia 25 czerwca 1953 r. byt prokuratorem
Korpusu Armijnego. Od dnia 15 grudnia 1953 r. bigchaczem Fakultetu Prawniczego
Akademii Wojskowo-Politycznej im. Feliksa Dzimgriskiego. Od dnia 15 maja 1954 r. byt

' W dniu 8 grudnia 1953 r. niejaki por. Piotr W. iss do Naczelnej Prokuratury Wojskowej: ,Jest mi
wiadomo,ze kpt. Krzyanowski wraz z rodzinbyt internowany w gib Zwigzku Radzieckiego jako osadnik.
Kpt. Krzyzanowski lgdagc w 7 Dywizji w 1951 r. nie zostat wybrany na cZtanKomitetu [Zakltadowego PZPR]
Z powodu niejasnej przeszt rodziny” (W. Krzyzanowski, Akta CAW k. 20).

" W. Krzyzanowski, Akta CAW k. 74, archiwum KC PZPR ,Wypisptd Wactawa Krzyanowskiego”. Sam
Krzyzanowski nazwat wyciorysie stibe w KC PPR ,wydelegowaniem na specjalne zadanie”.

SW. Krzyzanowski, akta CAW k. 79.
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wiceprokuratorem | AA, [tak w aktach personalnyada od dnia 25 maja 1955 r. — byt
wiceprokuratorem | Korpusu Zmechanizowanego; oca 30 listopada 1955 r. powotany
ponownie na p.o. prokuratora | Korpusu Armijnegm dnia 19 wrzéia 1956 r. byt
prokuratorem 16 Dywizji Pancernej; od dnia 21 giadiB61 r. byt wiceprokuratorem WPG
w Elblagu; od dnia 9 grudnia 1962 r. byt wiceprokuratordf®G w Elbhgu i jednoczénie
16 Kaszubskiej Dywizji Pancernej; od dnia 6 styazh®66 r. byt zagpca prokuratora WPG
w Elblagu, a od dnia 22 grudnia 1966 r. byt wiceprokuretorWPG w Koszalinie i
jednoczénie prokuratorem Dywizji Pancernej; wiau — od dnia 20 listopada 1968 ¢. ta
konca stiby w jednostkach prokuratury wojskowej, tj. do dré@ stycznia 1976 r. byt
wiceprokuratorem WPG w Koszalinie.

Krzyzanowski zostat przeniesiony w stan spoczynku raakapersonalnym MON z
dnia 4 listopada 1975 r. Jednogzie zostal awansowany do stopnia putkownika Wojska
Polskiego.

Jak wynika z przebiegu sty Krzyzanowskiego, przez potaw swojej
ponadtrzydziestoletniej stby w prokuraturze wojskowej nie miat wyksztalcenia
prawniczego. Szketpodstawow ukonczyt w 1939 r., gimnazjum w 1948 r., gdyzja@ lata
praktykowat jako oficesledczy prokuratury wojskowej, a liceum w 1950 10, umaliwito
mu awans na stanowisko prokuratora wojskowego. zazgwski zaliczyt niecate 5 miesy
studiow w tzw. Fakultecie Prawniczym Akademii Waslo-Politycznej im. F.
Dzierzynskiego, studia te przerwat z powodow rodzinnychinig podejmowat kilka prob
ukonczenia cywilnych studiow prawniczych nangch uczelniach, ktére zostaty zviezone
w dniu 5 stycznia 1961 r. obrgma Uniwersytecie Adama Mickiewicza pracy dyplompwe
na temat ,Chuligastwo w wojsku”.

Czste przenoszenie Krzgnowskiego na rownogdne, a nawet nsze stanowiska
stuzbowe w prokuraturze wojskowej mogtodzwigzane z miernymi ocenami wynikow jego
stuzby. Chocia przetaeni podkrélali pracowita¢ Krzyzanowskiego, jego entuzjazm dla
ustroju politycznego Polski Ludowéj[Tak w aktach personalnych i amhkigpodnoszenia

swojego poziomu zawodowego, to jednaree zwracali uwag na obiektywne granice jego

® W opinii shizbowej za okres 15 lipca 1950 — 15 marca 1951 dowddaiz.Ter. Dyw. Piechoty czytamy:
~Stosunek do reakcji wewtrznej i medzynarodowej oraz kleru zdecydowanie wrogi. W prpolitycznej i
spotecznej specjalnego udziatu nie bierze. (.. Nbi gdy go krytykowa — denerwuje si (...) po dhiszej
praktyce rokuje nadzieje na dobrego prokuratora& Wwhiosku dowddcy dywizji z dnia 8 wrgga 1951 r. o
nadanie odznaczenia ,Sity Zbrojne w &ie Ojczyzny” czytamyze Krzyzanowski ,w stosunku do wrogéw
Polski Ludowej jest bezwzgiiny i wykazuje pod tym wzgtlem czujné¢ klasows” (W. Krzyzanowski, akta
CAW k. 58, 57).
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mozliwosci, wynikajace z braku studiéw prawniczy€h Ukonczenie tych studiéw nie
spowodowato jednak istotnej zmianystreopinii stuzbowych.

Krzyzanowski byt cztonkiem partii komunistycznej (PPR)roaja 1945 r.

Dnia 6 kwietnia 2000 f® Wojskowy Prokurator Okigowy w Poznaniu (sprawa sygn.
Po SI 3/99) oskatyt Wactawa Krzyanowskiego o taze: ,W dniu 3 sierpnia 1946 r. w
Gdaisku, jako oficer Wojskowej Prokuratury RejonowejGdaisku, realizujc dwczesn
polityke panstwa komunistycznego, poleged miedzy innymi na stosowaniu represji lub
innych form naruszania praw czlowieka wobec jedelqst stanowjce powane
prz&ladowanie z powodu przynateosci tych os6b do ok&onej grupy politycznej i
spotecznej, walecych o odzyskanie niepodlegtego bytun&ta Polskiego, gtogeych
poghdy polityczne sprzeczne z propagowaméwczas doktryp prawno-pastwows,
oskarajac przed Wojskowym g@lem Rejonowym w Gdesku Danug Siedzikowr —
sanitariuszk z oddziatu «mjr Lupaszki» o popetnienie przpstw z art. 86 8§ 1 kKkWP w zw.
zart. 88 81 kkWP, zart. 1 8§21 3, z art. 2yz4 8 1 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. 0
przestpstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie aalbydPastwa (Dz. U. Nr 30,
poz. 192) (udziat z oddziale maym na celu usugcie przemog ustanowionych organow
wiadzy, udziat w napadach na funkcjonariuszy MO, 8BK, wydanie rozkazu rozstrzelania
dwéch funkcjonariuszy UB, nielegalne posiadanienBronie uwzgedniajgc istniepcych
watpliwosci na korzyé oskagonej, przy skromnym materiale dowodowym, pegat skiad
sedziowski w tym procesie do popetnienia przpstwa zabicia cziowieka, wnagz o
wymierzenie 17-letniej oskaonej karysmierci, co bytlo wnioskiem taco niewspétmiernym
zarbwno wobec czynow zarzucanych Danucie Siedzik&wak i nie odzwierciedlagym
zebranego materialu dowodowego, w rezultacie czegb wymierzyt tej oskatonej

zawnioskowan przez prokuratora kar wyrok w dniu 28 sierpnia 1946 r. zostat wykonany

" Warto tu zwréat uwag: na oping o Krzyzanowskim z okresu spraw Baumanna i Siedzikéwnyo Jeg
bezpdredni przetaony szef Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Gslleu, mjr Wiktor Suchocki, napisat dnia
16 czerwca 1946 r. o nim tak: ,bardzo zdyscyplinowabardzo pilny i sumienny, traktuje powierzone mu
zadania z cagtpowag (...) w miae jego obiektywnych mdiwosci — brak studiéw prawniczych — z najlepszymi
wynikami” (W. Krzyzanowski, akta CAW k. 68). Nie przeszkodzito to Sagitiemu postéa Krzyzanowskiego,
oficera majcego zaledwie wyksztatcenie podstawowe, kadnego déwiadczenia gsdowego, do sgdu z
nakazenwadania karysmierci w trzech rozpatrywanych sprawach jednega ¢poza Heinzem Baumannem w
sprawie Danuty Siedzikdbwny — sanitariuszki oddziatjra tupaszki — akta sprawy WSR w Gdku sygn.
175/46, oraz w sprawie Benedykta Wyszeckiego — akiawy WSR w Gdasku sygn. 177/46). Takich
przypadkéw byto zapewne wdej. Odpowiedzialn& za te fakty obagiza rowniez pame¢ prokuratora Wiktora
Suchockiego.

8 Sledztwo w sprawie zabojstwadowego Danuty Siedzikéwny wszda Okregowa Komisja Badania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu — Instytut PaoiiNarodowej w dniu 7 kwietnia 1993 r. (sygn. S93UB).
Dopiero po przeszio 5 latach (23 grudnia 1998 kitp ssprawy zostaty przekazane Wojskowej Prokuraturz
Okregowej w Poznaniu.
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tj. 0 popetnienie przegbstwa okrélonego w art. 26 w zw. z art. 225 8§ 1 kodeksu kgone
1932 r. wzw. z art. 2 ust. 1, 2, art. 3, art. 4 @s la, 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o
Instytucie Pamici Narodowej — KomisjBScigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu”.

Wojskowy Sd Okregowy w Poznaniu (sygn. So 14/00) wyrokiem z dniagiddnia
2000 r. uniewinnit Wactawa Krzanowskiego od tego zarzutugdsnie kwestionowat faktu
zabodjstwa sdowego Danuty Siedzikbwny, wobec ktérej postanoieien Sdu
Wojewodzkiego w Gdasku z dnia 10 czerwca 1991 r. (sygn. IV Ko 303/91)/Wpartego na
przepisach ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaainiewane orzecze wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatadma rzecz niepodlegtego bytumawa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149 z gd. zm.), wyrok wydany przez WSR w Goku zostaluznany za
niewazny. Wojskowy Sd Okrgowy w Poznaniu uniewinnit jedna& Wactawa
Krzyzanowskiego, przyjmygg jego wersj wydarzé przedstawios na sali rozpraw. Wedtug
wyjasnien Krzyzanowskiego, miat on zostavezwany przez obecnego na sali rozpraw szefa
WPR, Wiktora Suchockiego, ktory miat mu polecjodczytae z kartki, iz popiera akt
oskarenia i wnosi 0 wymierzenie surowej kary”. W§né, ze po udzieleniu mu gtosu przez
przewodniczcego sktadu glzacego kartk t¢ — z powodu zdenerwowania — 4pih, w
konsekwencji czego, méwdé o wymierzeniu Danucie Siedzikéwnie kary, zaporhnia
powiedzi€, iz ma by ona — tak, jak bytlo napisane na kartce — surowedhdg uzasadnienia
WSO w Poznaniu w sprawie So. 14/00, Wactaw Kenpwski: ,Podat,ze po zigeniu
wskazanego wniosku niezwiocznie épii sak rozpraw, ché obecny przy tym mjr Wiktor
Suchocki sprobowat go zatrzymaDodatkowo wyjénit, ze w trakcie tej rozprawy po raz
pierwszy wysgpowat przed sdem” (uzasadnienie wyroku, s.’?)

Od wyroku WSO w Poznaniu apelacjna niekorzy¢ oskaronego W.
Krzyzanowskiego ztgyt prokurator, zarzucag ,btad w ustaleniach faktycznych przyych
za podstaw orzeczenia”. Rozpozngja apelagj 1zba Wojskowa §lu Najwyzszego (sygn.
WA 7/01) wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2001 r. utrzylmav mocy zaskaony wyrok. $d
Najwyzszy inaczej jednak aAiWSO w Poznaniu przyj za prawdziwe wyjgnienia ztazone
przez oskatonego wsledztwie, bardziej go obgiajace, kiedy przyznalze ,szef przekazat
mi, iz mam powiedzi¢ ze popieram akt oskagnia w calej rozagtosci i wnosz o
najwyzszy wymiar kary. (...) Jednoczee stowa te napisat mi na kartce i kazat odazyta.)

Bytem zdenerwowany i odczytalem z kartkie popieram akt oskaenia i wnosz o

. O procesie i wyroku informowataerasa, zob. P.ZRutkownik przed @lem Gazeta Wyborcza. Gazeta
Morska, 5 grudnia 2000, s. 3; P.%&gd w Poznaniu: putkownik niewinnggazeta Wyborcza. Gazeta Morska, 12
grudnia 2000, s. 4.
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wymierzenie kary” (uzasadnienie wyroku IW SN, £°5%ad Najwyzszy podtrzymat jednak
stanowisko WSO w Poznaniu o braku dowode, Krzyzanowski dziatat w zamiarze
zabojstwa Siedzikdéwny.g8 ten poszedt jeszcze dalej, kwestiagujv ogole dopuszczalgd
,08adzenia prokuratoragolz scdziego za popetnienie tzw. zbrodadswej” (uzasadnienie, s.
5-7). Zdaniem &lu Najwyszego byloby to mdiwe tylko wowczas, gdyby oskawny,
wowczas jako oskayciel publiczny, podegat ad wprost do ,zabojstwa” oskawnej, a nie
zas do wymierzenia jej karymierci®,

To wyjatkowo niefortunne, moim zdaniem, rozumowanie. Nigfonc¢ ta wynika z
przeniesienia istoty proceswdewego pastwa prawnego na procesdswy pastwa
bezprawia. Zdaniem povmaych badaczyaglownictwa wojskowego lat 1944-1955 byto ono
elementem systemu bezpraffia

Na wojskowe gdy rejonowe, podobnie jak na wojskowe prokurat@pmowe nalgy
patrz€ jako na element struktury przegtzej, wspoétdziatagej z Informacy Wojskowy i z
UB w polityce terroryzowania spoteadmwa w latach 1944—1955.ald tropem rozumowania
Izby Wojskowej Sdu Najwyzszego, szef grupy przeptzej, ktdry swojemu zptnierzowi”
nakazuje ,wyeliminow& konkurenta, musiatby dyprzez tych £dzibw SN uniewinniony,
bo przecie kryminalisci wcale nierzadko, asekuggj sk, postuguy Sie w takiej sytuacji
zwrotami wieloznacznymi. Wykonawcy polecenia rozejije jednake bezb¢dnie.
Generalowie SB oskaeni o sprawstwo kierownicze zabojstwa ks. Jerzegpighuszki
rowniez nie nakazywali swoim zptnierzom” jego zabicia, domagaliespotrzsni¢cia tym

duchownym ,na granicy zawatu”. Wykonawcy begbiie zrozumieli to polecenie. Podobnie

8 O tej rozprawie, wyroku oraz jego miiwvych skutkach szeroko informowata i komentowateaga
ogolnokrajowa, zob. J.O. [Jan Ofrdki], Sprawa skazania na karsmierci lgczniczki tupaszki’.
Uniewinnienie utrzymaneRzeczpospolita, 11 kwietnia 2001; PADniewinniony mogt klama Sprawa
skazania nasmier¢ sanitariuszki ,tupaszki’.Rzeczpospolita, 17 kwietnia 2001; J. MorawsKrzy razy
zazgdat...; K. Wéjcik, Danuta Siedzikéwna ,Inka” Gréb Inki. Instytut Pagni Narodowej.Sledztwo w sprawie
zbrodni PRL-y Gazeta Wyborcza. Gazeta Morska, 25 lipca 2001; &. Wojcik, Inka od tupaszkiGazeta
Wyborcza. Gazeta Morska, 31 sierpnia 2001, s. 17.

81 54d Najwyzszy napisat tak: ,W omawianej sprawie oskaiel publiczny przedstawit jedynie dowéd na to, i
oskarony jako prokurator w sprawie Sr 175/46 zfowniosek «o wydanie wyrokémierci». Czy zatem it
tym tropem mana przypé, ze prokuratorzy, ktérzyobecnie wnioskup o tymczasowe aresztowanie
podejrzanych, oskaajg ich, wnioskuj o wymierzenie kar pozbawienia wokod a gdy te wnioski
uwzgkdniajg — a nasfpnie osoby teguniewinniane przezady pierwszej lub drugiej instancji — poehap do
pozbawienia cztowieka wolgoi (np. z art. 189 k.k.)? Na podstawie tego przgidtavidaé absurdalné:
twierdzenia,ze juz z samego faktuziktos wnioskowat o wymierzenie przeadsokrelonej kary (pozbawienia
wolnosci) mozna przyjmowad, ze popehit przespstwo. Zachodzi wobec tego pytanie, czyziivee jest
osydzenie prokuratoragolz sgdziego za popetnienie tzw. zbrodnidswej? Odpowiedl moze by pozytywna,
pod warunkiem przedstawienia dowodow wskazygh, i sprawca wyczerpat swoim zachowaniem wszystkie
Znamiona zarzucanego mu czynu”.

82 7ob. J. Poksiski, ,My, sdziowie, nie od Boga”. Z dziejéwg@ownictwa Wojskowego PRL 1944-1956.
Materialy i dokumentyWarszawa 1996, s. 42; zob. réwnie MorawskiNielegalne gdy...
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dzieje s¢ w przypadku rytualnego zabojstwa politycznegojnakest wykorzystanie formy
procesu karnego przez zggn polityczny stosucy masowo bezprawie i pozbawiony
demokratycznej legitymaciji do eliminacji swoich \gw. Tu réwnie nie poleca si wprost
zabijania ludzi. Wszystko jest ubrane t®atrum jezyka prawnego. Wyrok znany jest
woéwczas, a tak byto w przypadku Danuty Siedzikéwngory>. Prokurator i skladasizacy

w takim systemie ,wymiaru sprawiedlis@” sa jedynie notariuszami politycznej grupy
przestpczej zargdzapcej terroryzowanym spotecastwem.

Stusznie zatem Minister Sprawiedlised — Prokurator Generalny — wniést 3 winea
2001 r. o kasagjwyroku Izby Wojskowej $du Najwyzszeg8®. Zdaniem skamcego, $d
Najwyzszy, wbrew obowjzkowi wynikagpcemu z art. 410 k.p.k., wydal wyrok ,na podstawie
tylko czsci okolicznagci ujawnionych w toku rozprawy” oraz ,mimo aggcego ha
oskarzonym zarzucie pacgania gsdu do wymierzenia kary niewspotmiernej do czynow
popetnionych przez DanptSiedzikbwn, a przez to raco surowej, take & ocerp
potraktowat (...) jednostronnie, co nie mogto prdeié@ do wykrycia prawdy (...)"
(uzasadnienie kasaciji, s. 10).

Sad Najwyzszy (sygn. WKN 23/01) wyrokiem z dnia 18 zpaiernika 2001 r.
uwzgkdnit, czterema gtosami przeciwko trzem, kasadylinistra Sprawiedliwéci —
Prokuratora Generalnego i przekazat sgrarzyzanowskiego Okmgowej Prokuraturze
Wojskowej we Wroctawiu do uzupetnienia pgmiwania przygotowawczefip Podstaw
orzeczenia bylo przekonanie ¢kszaci scdziow, ze ,postpowanie dowodowe nie zostato
przeprowadzone wyczerggp, ze gros dowodow przeprowadzono na okoligzno
wprawdzie bardzo istotne, ale nie dotyka istoty zagadnienia” (uzasadnienie, s. 8).
Zdaniem mniejsz&i wyrokujgcych gdziow SN kasacja powinna &yoddalona ,jako
oczywicie bezzasadna” (uzasadnienie zdaniaclotrgo, s. 1). Zdaniem edzidw
dysydentéw, nie wiadomo, czy to ,wilde oskatony, majc swiadomaé bezprawnéci

dziatania, realizowat zamiar pzeljania sdu do popetnienia przegistwa zabicia cztowieka”

8 Emerytowany funkcjonariusz wiiennictwa tak zeznat Wledztwie w sprawie zabéjstwadowego Danuty
Siedzikéwny: ,Sprawa Inki (...) byta jedyriego rodzaju spraw w ktorej tré¢ wyroku byta — jeeli mazna te
powiedzi€ — znana z gory, czyli przed procesem. Wynika oteg «ogodlnie» bylo wiadomaze skazana
zostanie na karsmierci. W taki sam spos6b méwitoediez o jej towarzyszu, rowniezotnierzu mjr Lupaszki,
ktory zostat rozstrzelany razem z'n{k. 1378 akt sprawy karnej).

8 Zob. te J.0. [Jan Ordyski], Kasacja prokuratora generalnego Stalinizm. Spravwaierci zczniczki
~Lupaszki’. Rzeczpospolita, 8 pdziernika 2001.

8 Zob. te K. Wojcik, Za wczénie na niewinnét. Sprawa Danuty Siedzikéwny ,Inki'Gazeta Wyborcza.
Gazeta Morska, 20-21 fziernika 2001, s. 4, oraz M. DomagalsKiara smierci dla sanitariuszki byta
krzyczco niesprawiedliwa. Pierwsza w Polsce sprawazpegdnia do zbrodnigglowej wraca do uzupeienia
do prokuratury Rzeczpospolita, 19 pdziernika 2001, s. C1.
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(uzasadnienie, s. 2). Ich zdaniem, nic w tej speawie wiadomo, a kg o0sOb jest
niesprecyzowany, nie wiadomo, co one wiedzialy ¢adaienie, s. 2). Bymaze zatem
wedtug gdzidw dysydentow w tej sprawie, jakjeszcze inny oskayciel podegat skiad
sadzacy WSR w Gdasku. Nawet gdyby takowy byt, nie sposéb bowiem wygkh¢, ze
polecenie zabicia Siedzikéwny wydatdziemu Adamowi Gajewskiemu ktéryg lokalnych
lub warszawskich szeféw UB albo PPR, to i tak nikiy, jak Krzyzanowskizadat, jako
oskaryciel publiczny, takiej kary. Na koniec uzasadneeridania odibnego sdziowie
dysydenci, krytykujc uchylenie prawomocnego wyroku uniewinp@ggo napisali zdanie,
ktore warto przytoczy ,W naszej ocenie jest to niedopuszczalne, niekotylw
demokratycznym paestwie prawa”’. No cd na pewno bytoby to nie tylko niedopuszczalne,
ale i niewyobraalne w posfpowaniu przed Najwiszym Sdem Wojskowym w latach 1944—
1956. Natomiast zupetnie nie mpogobie wyobragi, ze oskatyciel publiczny nie byt w
stanie nie wiedzig iz w postpowaniu przygotowawczym, za ktére odpowiadat: bk
okrutnie ngczono wsledztwie. Nie tylko § bito, ale réwnie znecano s¢ nad ng psychicznie.
Od kobiety, ktora siedziata z sniwiem, ze rozstrzelanie tej niespetna osiemnastoletniej
dziewczyny bylo dla niej wybawienief’ Krzyzanowski byt funkcjonariuszem UB zbyt
dobrze déwiadczonym w akcjach specjalnych, aby nie wiedzjak w takiej sprawie
uzyskuje st ,dowody”. Mimo to, a mae wianie dlatego, wnosit o wymierzenie jej kary
smierci. Maze nawet chciat w ten sposéb przyczysie do przerwania dalszych tortur UB
wobec ,tej niespetna osiemnastoletniej dziewczyny”.

Akta sledztwa w sprawie W. Krzanowskiego zostaly zarejestrowane w Wojskowej
Prokuraturze Okigowej w Poznaniu pod sygn. Blo.3/99 i 17 stycznia 2002 r. przekazane
przekazane do dalszego prowadzenia doe@kwej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu IPN w Gdaku [dalej: OKSZpNP w Gdasku]. W OKSZpNP sledztwo
zostalo 5 lutego 2002 r. dgizone do akt sprawy zbrodnadowej na osobie Danuty
Siedzikéwny (syg. S. 22/01/Zk. Podejrzanym w tepspe byt Wactaw Krzyanowski.

Dnia 31 stycznia 2003 r. prokurator Oddziatowej KsjivScigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Gdaku zawiesitsledztwo w sprawie przeciwko Wactawowi
Krzyzanowskiemu wobec trwatej niezdokod podejrzanego do uczestnictwa w czy$uiach
procesowych w prowadzonym przeciwko niemu gostvaniu karnym. Stan ten utrzymuje

sie do chwili obecnej (kwiecie2013).

% D. Fikus,Pseudonim ,tupaszka’Warszawa 1988, s. 178.
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Jak wynika z ustafe D. Burczyka, Wactaw Krzyanowski w swoim d& krotkim
okresie stuby w charakterze oficerdgledczego Wojskowe] Prokuratury Rejonowej w
Gdaisku obok przygotowania i popierania aktu oskara w sprawie Heinza Baumanna,
przygotowat i popierat akt oskania w sprawie Danuty Siedzikowny (Sr. 83/46, WSR w
Gdaisku), skazanej na karsmierci 3.08.1946 r. i straconej 28.08.1946 r. Paogolole
procesow Krzyzanowski odegrat w sprawie (Sr. 178/47) Kazimierremi&lowca. 21 marca
1947 r. WSR w Gdasku skazat Chmielowca na kamierci, zamieniogn na mocy amnestii z
22.02.1947 r. na 15 lat wdienia. Krzyanowski przygotowat akt oskamia w sprawie
Henryka Mikuska (Sr.448/46, WSR w Ga&u), skazanego na kagmierci, zamieniog na
mocy amnestii z 22.02.1947 r. na 15 latzienia oraz w sprawie Gierasima Sielewickiego
(Sr. 125/48, WSR w Gdaku) skazanego na karmierci 29.04.1948 r. i straconego
8.06.1948 r. Spraw, w ktorych Wactaw Keanowski odegrat rel oskaryciela przed
Wojskowym §dem Rejonowym byto, na tle innych przedstawicigbjskowej Prokuratury
Rejonowej w Gdasku relatywnie niewielu. Pagtajmy jednakze przez caly czas sty w
Gdaisku Krzyzanowski byt oficeremdledczym (przeniesiony z UB dnia 28 stycznia 1946 r.
Na prokuratura wojskowej zostat awansowany 5 maRb0lr., z jednoczesnym
przeniesieniem do powszechnej prokuratury wojskowgjjistotniejsze jest jednak tage
Krzyzanowski wziyt udziat w dwdch zabdjstwachagdowych, Danuty Siedzikowny oraz

Heinza Baumann.

Adam Rajmund Gajewski — ssdzia, mjr Wojska Polskiego, przewodnicy sktadu
orzekajcego Wojskowego f8lu Rejonowego w Gaaku w sprawie Heinza Baumanna.

Adam Rajmund Gajews¥iurodzit st w Lublinie dnia 17 czerwca 1909 r. Ojciec jego
byt kolejarzem. Ukaczyt w 1932 r. prawo w Katolickim Uniwersytecie Lelbkim. Po kursie
wojskowym otrzymat dnia 1 stycznia 1935 r. nomigat stopié podporucznika. W okresie
sprawy Baumanna, Gajewski ygnaty, miat troje dzieci.

Wedtug Arkusza ewidencji personalnejdnia 2 padziernika 1944 r. przed, w czasie
wojny i po wojnie Gajewski nie natat do partii politycznych. W kampanii wojennej 1989
nie brat udziatu, nie natat do podziemia, w czasie okupacji przebywat cakyscw Lublinie,

gdzie najpierw administrowat domami, a r@sie awansowat na referenta prawnego w

87 Na podstawie ,Protokotu ogdzin” ,Akt personalnych” mjr rezerwy Adama Rajmun@ajewskiego sygn.
1128/65/7 W.K.R. Gd@sk — miasto. Protokot zostat spadzony w dniu 11 maja 1998 r. dla potrzeb sprawy S.
3/93/UB prowadzonej przez Qigowsg Komisje Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu —tyhs
Pameici Narodowej. Do protokotu zostaly zakone kopie ,Charakterystyki sfoowej”, ,Arkusza ewidencji
personalnej” oraz skrocony odpis aktu zgonu Gajégsk
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Biurze Administracji Doméw w Lublinie. Gajewski Znhiegle gzyk niemiecki. Ta po
wojnie byt kierownikiem dziatu ogolnoprawnego w @gowej Dyrekcji Kolei Pastwowych
w Lublinie.

Gajewski zgtosit si ochotniczo do tzw. odrodzonego Wojska Polskiegal idnia 2
pazdziernika 1944 r. znalazt i jako gdzia wojskowy — w rezerwie Najwgzego Sdu
Wojskowego. Kilka dni pgniej (9 padziernika) zostat powotany nadziego Wojskowego
Sadu Garnizonowego w Lublinf&i awansowany do stopnia poruczitkeSumiennie zabrat
sie do stizby. W ,charakterystyce shbowej” napisanej w dniu 23 maja 1945 r. przez pptka
Konstantego Krukowskiego, prezesa WojskowegduSOkregowego w Lublinie czytamy:
.Za okres jego pracy tak waBzie Garnizonu, jak i Okgu, pod jego przewodnictwem
wydano wyrokow z kay smierci na 25 oséb, w tej liczbie z art. 1 i 4 Dakre@ Ochronie
Paistwa — na 17 oséb. Natomiast w sprawach, w ktopyah Gajewski brat udziat jako
Scedzia wydano wyrokéw z karsmierci na 21 oséb, a w tej liczbie z art. 1 i 4 Bl 0
Ochronie Pastwa — na 18 oso6b. [Brzmi to jak kwartalne spraveouel dyrektora rzani —
A.R.]. Bardzo dokiadnie przygotowujee¢sdo posiedzé niejawnych i rozpraw gelowych.
Bardzo zdyscyplinowany. W sprawie Rigskiego i 10-ciu innych terrorystow, w ktérej ja
bytem przewodniczcym, por. Gajewski podat wniosek, by zdsono na kar smierci tylko
3—-4 osoby, po naradzie zgodzit giodpisé wyrok z kap smierci na wszystkich jedenastu

oskagonych™®

. Sd wojskowy orzekat w tej sprawie bezprawnie na peae kodeksu
postpowania Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR, a nie kodekgojskowego pogpowania
karnego z 1936 r. Ten ostatni kodeks zapewniat prdavapelacji od wyrokugdu | instancji.

W innej sprawie Gajewski orzekat w towarzystwiecaterech wojskowych tawnikéw, ale za

8 Wedtug danych Bogdana Reiota (Sydy wojskowe Polski Lubelskiej (lipiec—grudzie944) Warszawa 2001
s. 349), Adam Gajewski padjstuzbe w Wojskowym Fdzie Garnizonowym w Lublinie w dniu 22 listopada
1944 .

8 Bogdan Dzciot podaje,ze jeszcze 31 grudnia 1944 r. Gajewski byt podparikizm, zob.Szdownictwo
wojenne w czasie walk frontowych (12 stycznia -afarhi945 r.) Warszawa 2001, s. 279.

% 7. Leszczyiska, Procesy gdowe na Lubelszcayie (w:) Przeskpstwa gdziéw i prokuratoréw w Polsce
1944—1956Warszawa 2001, s. 145. Wykaz spraw, w ktoryctynv tzasie orzekat A.R. Gajewski wdxie
Wojskowym Lubelskiego Garnizonu zawiera praca Mafielasinskiego,Raport o zabijaniyw:) Przesgpstwa
sedziéw i prokuratoréw.,.s. 129-133. Najpewniej takichdziow jak A.R. Gajewski miat na ndly m. Muszkat,
ktory pisat: ,Trzon naszej wojskowej sty sprawiedliwgci jest take oparty na przedwojennych prawnikach
cywilnych, ale udziat tych ostatnich w walce o mdfegia¢ i demokrag uczynit z nich niezawodne ragni
naszego zwyeskiego ludu, podpgrwznoszonego przezeaustroju”. Wojskowy Przegt Prawniczy 1946, cyt.
za: K. SzwagrzykPrawnicy czasu bezprawiag&iowie i prokuratorzy wojskowi w Polsce 1944-1986kow-
Wroctaw 2005, s. 112.
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to bez udziatlu oskayciela i obradicy. W tym czystym procesie inkwizycyjnym Gajewski
orzekt w dniu 23 czerwca 1945 r. 14 wyrokémierci, z ktérych 13 zostato wykonanych

Od 22 lutego 1945 r. Gajewski bydzia Wojskowego $du Okegowego w Lublinie
a pot roku paniej, od 16 sierpniaslzia Wojskowego $du Marynarskiego w Gdyni i niemal
jednoczénie (9 wrzénia) awansowany zostat do stopnia kapitana.

Od dnia 19 lutego 1946 r. Gajewski petnit furkepstpcy szefa WojskowegoaB8u
Rejonowego w Gdesku (9 maja 1946 r. zostat awansowany do stopnjarajaZ obserwacji
oéwczesnego zagicy naczelnika Wizienia KarnoSledczego w Gdasku, Alojzego
Nowickiego wynika, ze ,A. Gajewski zajmowat s8i sprawami prowadzonymi przez

Wojewddzki Urad Bezpieczéstwa Publicznego w Geaku™?

. W Wojskowym Sdzie
Rejonowym A. Gajewski orzekat krotko, niespetnarhi@sicy. W tym okresie ,zdarzyt’
wydat 17 wyrokéwsmierci®®

Dnia 6 marca 1947 r. Gajewski zid raport z prébg o przedstawienie go do
demobilizacji, ale mimo to 12 sierpnia 1947 r. abstas¢pca szefa Wojskowego g8u
Rejonowego w Biatlymstoku. Kilka tygodni fpdiej, z dniem 1 palziernika zostat
przeniesiony do dyspozycji szefa Departamentu Patesego MON w celu demobilizacji, co
nasgpito pod koniec padziernika 1947 r. Adam Gajewski zostat adwokatem.

Adam Rajmund Gajewski zmart dnia 5 kwietnia 197& Gdasku.

Nie wiadomo dlaczego doszto do krotkiej w sumieygady Adama Gajewskiego ze
stuzbg wojskowg w tzw. odrodzonym Wojsku Polskim. Mimo stopniacefiskiego unikgt on
mobilizacji w 1939 r., nie brat rbwnieudziatu w ruchu oporu. deli nadawat s do wojska
w 1944 r., to dlaczego nie w 1939 r.? Jego dobrowalkces do armii pod koniec 1944 r.
mogt by formg uniknigcia potencjalnegdledztwa w sprawie jego p@giowania w czasie
okupacji niemieckiej. Praca w zadzie domow w Lublinie mogta oznaczae kolaborowat

z nazistami w administrowaniu domami i mieniem prahnym Zydom. Gorliwgé w

%1 7. Leszczyiska, Procesy.,.s. 146. Naley zauwayé, ze Wojskowy $d Garnizonowy w Lublinie nad wyraz
czesto stosowat karymierci. Wedtug danych przytoczonych przez Bogdamgdinta (Sgdownictwo wojenne w
czasie.., s. 281-282), na 483 osoby tam skazane (w tidnc3wili), od pocatku padziernika 1944 r. do kaa
lutego 1945 r., & ten wydat 141 wyrok6évwémierci, z ktérych 66 zostato wykonanych. Oznacziatpze
przecttnie raz dziennie (licc niedziele) d ten wymierzat kar Smierci, w sporej cgci za przesipstwa
polityczne, ktérych sprawcy zostali zrehabilitowanlll RP jako ofiary walki o niepodlegéé Polski.

%2 Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, przestuchanie z dnia 21 marca 206G 2.

% Zob. D. Burczyk,Wojskowy &d Rejonowy w Gdsku (1946-1955)Gdaisk 2012, s. 239. Gajewskiego
wyprzedzit na tej licie tylko Kazimierz Jankowski, ktéry w jeszcze latm okresie wydat w tymag8zie 20
wyrokow smierci. Jankowski zostat phiej, 21.05.1962 r. prezesem Izby Wojskowed$ Najwyzszego w
Warszawie, sid 25.11.1971 zostat przeniesiony w stan spoczynku
(http://pl.wikipedia.org/wiki/Kazimierz_Jankowski_®genera%C5%82%29 oraz
http://pl.wikipedia.org/wiki/S%C4%85d_Najwy%C5%BGs2628Polska%29dostp 21.04.2013).
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ferowaniu karsmierci mogta by poczytana przez InformacpWojskowy jako ekspiacja za
niedawn stuzbe w administracji okupacyjne.

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 1999 r. (sygnSIP&/99) prokurator Wojskowe;
Prokuratury Okggowej w Poznaniu umorzyt pegtowanie karne, kierg¢ sie przepisami art.
322 8§ 1 w zwizku z art. 17 8§ 1 pkt 5 k.p.ksrfier¢ potencjalnego oskasnego), w cgsci
dotyczcej udzialu w 1946 r. Adama Gajewskiego w spravabdjstwa gsdowego Danuty

Siedzikowny.

Kazimierz Witadystaw Nizio-Narski — asesor, kpt. Wojska Polskiego, czionek sktadu
orzekajcego Wojskowego f8lu Rejonowego w Gaaku w sprawie Heinza Baumanna.

Kazimierz Witadystaw Nizio-Narski urodzits25 marca 1906 r. w TarnopdfuJego
ojciec byt bibliotekarzem w Uniwersytecie Jana Kaigrza we Lwowie. Nizio-Narski byt
obraicg Lwowa w 1919 r. Ukaczyt Szkot Podchogzych Piechoty w Zaleszczykach
(dyplom z dnia 25 stycznia 1922 r.). Nizio-Narsi bajpierw absolwentem Wydziatu Prawa
Uniwersytetu Jana Kazimierza, a nrgstie Studium Ekonomicznego tego Uniwersytetu
(dyplom uzyskat w dniu 27 czerwca 1939 r.). Kazimi&Viadystaw Nizio-Narski byt w
latach 1928-1939 czionkiem Zygzku Oficerow Rezerwy. W kampanii wojennej 1939 r.
stuzyt jako dowddca plutonu na terenie wojewddztwa |wskiego, brat udziat w dwoch
bojach. Byt woéwczas dwukrotnie lekko ranny. Stapgi@rucznika uzyskat 1 stycznia 1934 r.;
24 grudnia 1945 r. zostat awansowany na stogepitana, a 22 lipca 1948 r. — na stapie
majora Wojska Polskiego.

Od 18 sierpnia do 25 wrgeia 1945 r. Nizio-Narski figurowat w ewidencji RKU
Jarostaw jako porucznik rezerwy. Od 25 wirda 1945 r. byt starszym sekretarzem
Wojskowego $du Rejonowego w Gaaku; 19 lutego zostat w tymgdzie asesorem, a 6
wrzesnia 1946 r. —&lzia.

Od 11 grudnia 1946 r. byédzia Wojskowego $du Rejonowego w Olsztynie.

We wniosku z dnia 19 kwietnia 1948 r. o awansowati|o-Narskiego do stopnia

majora Wojska Polskiego, zapta szefa WSR w Olsztynie podkiik iz jako gdzia jest on

% Na podstawie ,Protokotu oglzin” ,Akt personalnych” szer. Wiadystawa Nizio-M#iego sygn. 34/54/3200
przechowywanych w Centralnym Archiwum Wojskowym vakszawie. Protokét zostat spgdzony w dniu 4
maja 1998 r. dla potrzeb sprawy S. 3/93/UB prowadgprzez Okggows Komisje Badania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu — Instytut Pagni Narodowej. Do protokotu zostaty zakone kopie: odpisu dyplomu
ukonczenia Uniwersyteckiego Studium Ekonomicznego Umsyketu Jana Kochanowskiego, ,Zawiadomienia”
Naczelnej Prokuratury Wojskowej o prawomocnym wyrokw sprawie Kazimierza Wiadystawa Nizio-
Narskiego, ,Wypisu z Repertorium wykonania kar asal 1948-1950 Naczelnej Prokuratury Wojskowej”;
~Wypisu z Repertorium Pn. za 1949 rok NaczelnejkBratury Wojskowej”’ oraz ,Karta ewidencji persongln
oficera WP”, aktgledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk.
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»(---) wnikliwy i skrupulatny (...), a (...) posiade wiadoméci z zakresu prawa staraesi
uzupetnig i rozszerz&. Podobne opinie sszawarte we wnioskach personalnych z 1946 i
1948 r. 0 odznaczenie Nizio-Narskiego Srebrnym Keny Zastugi. Miata go cechowa(...)
nadzwyczajna pracowi¢é i sumienné¢ (...) oraz (...) dia inteligencja i bystry umyst (.. 3

Zupetnie przeciwne opinie sthowe wystawili Nizio-Narskiemu w tym okresie (20
grudnia 1946 r.) — szef WSR w Guku, podajc, ze jest ,(...) jako edzia staby o
ograniczonej wiedzy prawniczej” oraz szef DepartatmeStzby Sprawiedliwéci MON,
wnioskugc o0 zwolnienie go z wojska, ponieivgW czasie swej sttby na stanowisku
scdziego dat s poznd jako staby fachowiec i o gitkim umysle; wywigzywat st z zada |
nadzoru®. Mimo tak niepochlebnej opinii szefa Departameiuzby Sprawiedliwéci
MON, Nizio-Narski nie zostat zwolniony z wojska, pcawda nie otrzymat Srebrnego Kzay
Zastugi, ale zostat awansowany do stopnia majoyg. rBaze przeniesienie go do WSR w
Olsztynie i nowy szef (w przeciwistwie do szefa WSR w Gfisku) uratowaty go przed
zwolnieniem.

W ,Karcie ewidencji personalnej oficera WP” znajeluy ponadto informag¢j ze 11
maja 1949 r. Nizio-Narski zostat postawiony do dymji Departamentu Personalnego
MON, a 17 lutego 1950 r. zostat zwolniony z pows$wsmmo obowjzku wojskowego,
skreslony z ewidencji oficeréw i zdegradowany do stopsizeregowca. Powodem tych
sankcji byt prawomocny wyrok Wojskowegadi Okkegowego Nr | w Warszawie z dnia 14
listopada 1949 ¥/ Sad uznat go winnym popetnienia przgsstw z: art. 2 dekretu z 31
sierpnia 1944 r., art. 4 8 1 dekretu z dnia 13wearl946 r., art. 140 8 1 i 152 k.k. WP oraz
art. 187 k.k. (dwukrotnie). Nizio-Narski skazanystad na 4czm kare 8 lat wkzienia, utrag
praw publicznych i obywatelskich praw honorowych alaes 3 lat oraz przepadek catego
mienia za toze ,po powotaniu w lipcu 1945 r. do Odrodzonego Waj®olskiego nie podat
do wojskowej ewidencji,zi przed 1939 r. na terenie Lwowa pracowat w poljcanatowej, a
w okresie okupacji niemieckiej w policji niemieckieKripo» i dane te ukrywat przez caty
okres stiaby wojskowe]’. Z Repertorium wykonania kar za 1at848-1950 Naczelnej
Prokuratury Wojskowej wynikae Nizio-Narski zostat aresztowany dnia 28 kwiett®9 r.
Sledztwo w tej sprawie prowadzit Gtéwny Zadz Informacji Wojska Polskiego. Kar

wi¢zienia, ktorej termin uptywat w dniu 24 kwietnia 3® r., odbywal w wjzieniu w

% Uzasadnienie wyroku WSO Qigowego w Poznaniu z dnia 11 grudnia 2000 r. w sjgraWactawa
Krzyzanowskiego (sygn. So. 14/00), s. 5.

% Tanve.
7 Sygn. akt So. 502/49; w ,Aktach personalnych” boalpisu wyroku.
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Barczewie. Nie odbyt jej jednak w ca®, gdyz 17 padziernika 1950 r. zmart w wzieniu.
O przyczynie jego zgonu brak danych. Pozostaorik.

Nizio-Narski byt odznaczony OdznakHonorows ,Orl¢ta” (19 marca 1919 r.),
Krzyzem Walecznych (24 grudnia 1921 r.), Medalem Niepgidéci (sierpiea 1938 r.),
Medalem Zwyagstwa i Wolndgci, Odznalg Grunwaldzlg.

Prokurator Wojskowej Prokuratury Qigowej w Poznaniu umorzyt pgpowanie
karne postanowieniem z dnia 17 grudnia 1999 r.nsRp S| 3/99) w czsci dotyczacej w
udziatu w 1946 r. Nizio-Narskiego w sprawie zaboptgdowego Danuty Siedzikowny,
kierujac sk przepisami art. 322 8 1 w zywku z art. 17 8 1 pkt 5 k.p.kénlier¢ potencjalnego

oskaronego).

Wactaw Machola— kpr. podchor. MO, tawnik w skfadzie orzedaym Wojskowego
Sadu Rejonowego w Gaaku w sprawie Heinza Baumanna.

W maju 2002 r. prokurator Piotr Niesyn prowacly sledztwo w sprawie zabojstwa
Heinza Baumanna ustalit, ze Wactaw Machola nie byt w dniu orzekania w sprawie
zotnierzem, byt milicjantem. Tym bardziej nie mogistadé w sktadzie WSR w Gdesku w
tej sprawie. Z ankiety osobowej, stangedj czs$¢ akt osobowych Wactawa Machtli
wynika, ze urodzit s¢ 29 listopada 1922 r. w powiecie kartuskim w rodzinauczycielskie;.
Ukonczyt trzy klasy gimnazjum. Znat bieglezyyk niemiecki i stabo rosyjski. W czasie wojny
(1940-1944) pracowat jako robotnik w niemieckiek&@z Morskiej w Gdyni, od marca 1945
r. miat st ukrywat. Do milicji wstgpit 26 stycznia 1946 r. i shyt w Komendzie Powiatowej
Milicji Obywatelskiej w Kascierzynie. Od 20 palziernika 1945 r. naiat do Polskiej Partii
Robotniczej. W kwietniu 1946 r. Machola ulazyt kurs dla kierownikéw jednostek MO w
szkole oficerskiej Ministerstwa Bezpiedgstwa Publicznego w todzi. Uzyskat tam stdpie
kaprala podchazego MO. W ogdlnej charakterystyce na koniec kurfoeo polityczny
przyjat, ze aczkolwiek miat ,dobre” ,wyrobienie polityczney jednoczénie byt ,politycznie
niezdecydowany, powinien Bypod specjalp kontroh”. Poza tym uznany zostat za
inteligentnego, koleenskiego i pilnego oraz zdyscyplinowanego. Stahdkierowany zostat

do stizby sledczej Komendy Wojewodzkiej Milicji Obywatelskiej Gdaisku.

% Akta sledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk.

% Akta Komendy Gléwnej MO. AIPN — 210/7, sygn. mjlipa tych akt — 247/XI. Korzystalem ze
sporadzonego przez prok. Piotra Niesyna w dniu 15 maja22. protokotu ogldzin tych akt wraz z za¢zor
ich koph.
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Z rozkazu dziennego szefa WSR w @slau z 14 padziernika 1946 r., ptk Piotra
Parzenieckiego wynikae Wactaw Machola odbyt w tyma8zie praktyk od 18 lipca do 22
sierpnia 1946 r., ,przechosiz kolejno stibe jako kancelista, tawnik i sekretargdowy. W
czasie praktyki okazatsichetnym, pilnym, zdyscyplinowanym, wykazat dupracowitG¢ i
zainteresowanie powierzgnmu prag. Moim zdaniem nadaje ¢i na stanowisko

kierowniczet®

. Dnia 4 padziernika 1946 r. Machola zostat odznaczonyazBwym
Krzyzem Zastugi.

W kolejnej charakterystyce z 19 listopada 1946 am&ndant wojewddzki MO w
Gdaisku i jego zaspca do spraw polityczno-wychowawczych ocenidachok jako bardzo
zdolnego milicjanta, o wysokim poczuciu odpowiedizéci. Byt cztowiekiem uczciwym,;
aktywnym cztonkiem Polskiej Partii Robotniczej, stosunku do istniggego ustroju i wkadz
jest oddany i przychylny. Do ZSRR (...) lojalny. $kysje na temat obecnego ustroju s
szczere i lojalne. Politycznie pewny”. Efektem &kopinii byt wniosek z dnia 7 grudnia
1946 r. o powotanie Macholi na stanowisko szefacgdkomendy Wojewodzkiej Milicji
Obywatelskiej do walki z przegistwami pospolitymi oraz dezegcjFunkcg te otrzymat od
pocztku nowego roku.

Kilka tygodni p&niej (19 marca 1947 r.) niespodziewanie okazatdqrse wiemy, kto
byt Zrodiem informacji), ze Machola podczas okupacji nzé do podziemnej
antyhitlerowskiej organizacji Polski Zw#ek Armii Podziemnej ,Zachdéd”, czego
potwierdzeniem byta legitymacja wystawiona w Gdynilutego 1945 r. Tego faktu nie
ujawnit w momencie wsgpowania do milicji. Oficerowie polityczni zdefiniaadi te
organizag jako majca ,na celu bezwzgdne tpienie komunizmu”. W wyjgnieniu
ztozonym przez Machel19 marca 1947 r. czytamie byt cztonkiem tej organizacji od 1942
r. Proces zwalniania Macholi z milicji byt jednaladzwyczaj dtugi i stwarza wianie
swoistego sztukowania zarzutow pod de¢yzyolnienia. Machola zostat usgty ze shiby
30 czerwca 1947 r. Do przypisanych mu przewini®pisane zostato jeszcze prxye w
czasie okupacji Il grupy narodowa niemieckiej oraz zdradzanie tajemnicztawych, co
miato polegéd na chwaleniu gi ze ma petne zaufanie komendanta wojewodzkiego MO, a
takze ukaranie aresztem za pigawo w shibie. Wactaw Machola zmart 4 czerwca 1974 r.

Prokurator Wojskowej Prokuratury Qigowej w Poznaniu umorzyt pgpowanie
karne postanowieniem z dnia 17 grudnia 1999 r.nsRp S| 3/99), w czsci dotyczcej w

udziatu w 1946 r. Wactawa Macholi w sprawie zabggssdowego Danuty Siedzikowny —

10 Tanve.
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kierujac sk przepisami art. 322 8 1 k.pk.k. (brak podstaw doesienia aktu oskaenia, a
faktycznie nieménos¢ ustalenia miejsca pobytu potencjalnego oskaego).

Marian Muszkat (1909-1996) w sierpniu 1946 r. byt zagicg prezesa Najwyszego
Sadu  Wojskowego do Spraw Wojskowych oraz oficerem @ggnentu Stiby
Sprawiedliwgci MON'®: nie poddat w trybie nadzoru sprawy Heinza Bauraann
postpowaniu rewizyjnemu przed Najwszym Sdem Wojskowym oraz zadecydowat o
nieuwzgednieniu préby Baumanna o utaskawienie.

Marian Muszkat (do 1939 r. — Maks Muszkat, od 1857 ang. Marion Mushkat, heb.
1™ vpw — Maus Mendel Muszkaff urodzit st w Suwatkach w dniu 5 listopada 1909 r.
Tam ukaczyt gimnazjum pastwowe, do ktdrego ue¢gzczat w latach 1922-1927. Ngstie
studiowat na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Waawskiego (1927-1929) oraz Wydziale
Prawa Wolnej Wszechnicy Polskiej (1929-1933). Wadht 1930-1931 byt rownie
stuchaczem Szkoty Podchaych Rezerwy Saperéw w Modlinie.

Prae magistersk pt. Aspekty kryminologiczne prostytubfiarian Muszkat obronit w
Warszawie w Wolnej Wszechnicy Polskiej w 1935 r.1886 r. uzyskat na Wydziale Prawa
Uniwersytetu w Nancy stopiedoktora na podstawie pracy hi lutte contre la criminalité
adolescente dans la legislation pénale polonaisgeraporaings. 112).

Przed Il wojrg s$wiatowg Muszkat naleat do organizacji akademickich — ,Pochodnia”
(1927-1929) i Zycie” (1929-1936). Zapewne nie nzdéé do Komunistycznej Partii Polski,
gdyz nie wspomina o tym w swoirryciorysie znajdujcym st w aktach oficerskich, podat i
jegozona naleata woéwczas do Komunistycznego 4wku Miodziezy Polskie;.

W latach 1939-1941 Muszkat byt profesorem Wakeego Uniwersytetu Ludowego i
publikowat w Wileriskiej Prawdzie za& w latach 1941-1943 pracowal, jak podaje w

zyciorysie, w sowieckim Instytucie Naukowym.

191 70b. tex akta sprawy H. Baumana, k. 35.

92 hane dotyczce Mariana Muszkata ustalilem na podstawie infojhmautorach podawanych przez redakcje
czasopism, w ktérych Muszkat publikowat teksty, kevaly w bibliotekach PISM i Uniwersytetu
Warszawskiego, a tak danych, jakie znalaztem w Archiwum Akt Nowych i Archiwum Ministerstwa
Sprawiedliwgci (dalej: MS). Korzystalem tak z danych z akt oficerskich Muszkata w CAW (TAP
1483/70/253), wedtug wypisu udephionego mi przez pana Mariusza Zaborskiego. Kdoa#ss ponadto z
kopii dokumentéw bdacych w moim posiadaniu uzyskanych przeze mnie weedniu 1992 r. od operatoréw
TVP 1, ktérzy znalgi je w Warszawie na ulicy. Dokumenty te zostahawdopodobnie wyrzucone przez
rodzirg zmartego prof. UW Leona tustacza, ktéry do 195@yt sdziag NSW (dalej: Materiaty tustacza).
Korzystatem réwnig z kshzek B. Dzkciota: Sdy polowe w armii Berlinga...Sgdy wojskowe Polski
Lubelskiej.., Sydownictwo wojenne w czasie walk frontowycloraz Sgdy wojenne po zakezeniu dziata
zbrojnych na froncie... = Pomocniczo korzystatem z informacji w Wikipedii:
http://pl.wikipedia.org/wiki/Marian_Muszkat [dagt: 21.04.2013].
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Dnia 20 maja 1943 r. Marian Muszkat zostat powotdoytzw. odrodzonego Wojska
Polskiego w ZSRR. W type roku ukaczyt Szkotk Oficerow Polityczno-Wychowawczych
1 Dywizji Piechoty w Sielcach, po czym zostat ofe@ politycznym. Pod Lenino znalazt si
w skiadzie 3 putku piechoty jako lektor. Od 7 lipé@44 r. byt starszym instruktorem
Wydziatu Polityczno-Wychowawczego Kwatermistrzost#wanii.

Na mocy rozkazu nominacyjnego nr 21 z dnia 22 wnize 1944 r. Muszkat
awansowat do stopnia kapitana Wojska Polskieg@ mocy rozkazu nominacyjnego nr 53 z
dnia 2 listopada 1944 r. — do stopnia majora. ¥guiniespetna 2 lat awansowat kolejno do
stopnia podputkownika (rozkaz personalny nr 43hiad 3 czerwca 1945 r.); a ngstie do
stopnia putkownika (awans na mocy rozkazu persegamr 9 z dnia 13 sierpnia 1946 r.).

Pocawszy od 1945 r. Muszkat byt cztonkiem Polskiej RaRobotniczej. Czy po
1939 r. naleat do Wszechzwizkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow) lub Zuku
Patriotow Polskich nie wiadomo, chazapewne pisatby o tym w swoich Owczesnych
zyciorysach.

W 1943 r. zostat waczony przez gen. Zygmunta Berlinga do grupy ofieerktéra
miata przygotowa projekty wojskowych kodekséw — karnego oraz gostvania karnego.
Wszedt on te do komisji powotanej przez Polski Komitet WyzwaleiNarodowego zaraz po
jego utworzenit’

Dnia 17 lipca 1944 r. Muszkat zostat skierowanySgdu 1 Armii Wojska Polskiego i
na podstawie przydziatlu z dnia 26 lipca 1944 r.tatos nim radg prawnym. Na mocy
rozkazu nr 15 Naczelnego Dowodcy Wojska Polskieginiza 2 wrzénia 1944 r. Muszkat
zostat zwolniony ze stanowiska radcy prawnego ze§glu i ,naznaczony” nacslziego
NSW. Byt nim niecate 4 mieste. Dnia 20 grudnia 1944 r. zostat ponownie ,nazoag’ na
rade prawnego Oddziatu Ustawodawczo-Prawnego Wydziafdo®nictwa Wojennego w
Naczelnym Dowoddztwie, a 2 tygodnie zmdej (5 stycznia 1945 r.) — awansowany na
stanowisko Szefa Oddziatu Ustawodawczo-Prawnegoid Sdownictwa Wojennego w
Naczelnym Dowddztwie. W marcu 1945 r. Muszkat atanat szefa Gldwnego Zaydu
Polityczno-Wychowawczego WP o czystkv ssdownictwie wojskowym: ,Caly aparat

sgdowy budowany jest z elementoéw obcych nangstkrat wrogich, spéréd zawodowych

103 7ob. A. TarnowskiGeneza nowego polskiego ustawodawstwa wojskqwiigiskowy Przegid Prawniczy
1945, nr 1, s. 5-7, oraz A. Litgki, P6t wieku kodyfikacji prawav Polsce (1919-1969). Wybrane zagadnignia
Tychy 2001, s. 47-48.
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prawnikéw wojskowych i cywilnych®® W czerwcu 1945 r. Marian Muszkat zostat
powotany na &ziego NSW.

Od dnia 3 sierpnia 1945 r. Muszkat otrzymat stas&wiwiceprezesa NSW (rozkaz
personalny nr 632) z utrzymaniem funkcji Szefa Wahlz do Spraw Orzecznictwa |
Ustawodawstwa Wydziatlu g8ownictwa Wojennego w Naczelnym Dowddztwie (po
zakaczeniu wojny — Departament Shy Sprawiedliwéci MON). Oznaczato taze Muszkat
w tym samym czasie petnit funkcje zarbwno w orgénadadzy wykonawczej, jak i
sgdowniczej.

Na podstawie rozkazu Naczelnego Dowddztwa Wojskakigmo z dnia 19 marca
1946 r. wyjechat do Niemiec — do brytyjskiej i aylanskiej strefy okupacyjnej, jako delegat
rzadu polskiego do Komisji dla Spraw Zbrodni Wojenny®arodow Zjednoczonych
(UNWCC); co najmniej od poagiku 1949 r. byt szefem mis;ji polskiej do tej Konisj

Na mocy rozkazu personalnego nr 373 z dnia 3 cz®9d6 r. ptk M. Muszkat zostat
przeniesiony na stanowisko zgsty prezesa NSW do Spraw Wojskowych.

Od pierwszego numeruWojskowego Przegllu Prawniczego (kwartalnika
wznowionego dnia 4 listopada 1944 r.) do jesiend@l9. Muszkat byt jego redaktorem
naczelnym, a potem — cztonkiem redakcji.

Na wniosek ministra sprawiedliwo Muszkat zostat zwolniony ze sloy wojskowej
ze wzgkdu na konieczni& podgcia pracy w resorcie sprawiedliv® (pazdziernik—listopad
1946 r.). Przez kilka naginych lat Muszkat zywat jednak stopnia wojskowego, podpiguj
sig, np. 18 lutego 1950 r.: ,Dyr. ptk [Polskiego Instiu Spraw Médzynarodowych]*®>,

Od 1946 r. byt profesorem Akademii Nauk Polityczmye Warszawie, a ponadto byt
wyktadowaq prawa i socjologii Wieczorowego Uniwersytetu Maeksu-Leninizmu.

Jak wynika z akt oficerskich Mariana Muszkata, adogry 1947 r. pracowat on w
Ministerstwie Spraw Zagranicznych, najpewniej oadtztku — w Polskim Instytucie Spraw
Migdzynarodowych, gdzie zostat najpierw kierownikienyd&iatu Politycznego. W dniu 18
lutego 1950 r., w czasie posiedzenia dyrekcji Hetgk Instytutu Spraw Mdzynarodowych
(dalej: PISM), M. Muszkat ,podat do wiadosw, ze otrzymat czasoyv nominacg na
dyrektora Instytutu. Dyr. Baumritter (dotychczasowlyrektor PISM) w dalszym ggu
pozostaje wyznaczony do innej pracy przez KC”. [Bbtgasowy dyrektor Baumritter

104 \Wesotowski A.,W cieniu wojny i polityki. &ownictwo Wojska Polskiego na fronaischodnim w latach
1943-1945Toruh 2003, s. 33; AAN, 1/85, KC PZPR.

195 Archiwum Akt Nowych, 1738 PISM 4/1 — 1950. Protbk@osiedzé dyrekcji Polskiego Instytutu Spraw
Migdzynarodowych, k. 16.
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odpowiedziat na taze Muszkat i tak ,zmuszonyhzie hczye ze sol dwie powane funkcje

kierownicze%.

Wkrétce potem Muszkat pagdj nieudam proke powotania grupy
Lhistorykdw internacjonalistow” jako ,stat komorke studiow nad histogi dyplomacii
polskiej i stosunkami polskiego obozu pgst z ruchami pogpowymi za granig’*°”. Bedac
dyrektorem PISM, d& skutecznie bronit autonomii Instytutu w ramach MS¥az
przeciwstawit s} jego podporgdkowaniu dodatkowo MinisterstwuZeglugi oraz
Ministerstwu Handlu Zagranicznego. Dyrektorem PISM do 1 listopada 1951 r., kiedy to
zastpit go Juliusz Katz-Such{?.

W roku 1949 zostat sekretarzem generalnymeddynarodowego Zrzeszenia
Prawnikow Demokratow z siedzilw Brukseli.

Od stycznia 1950 r. do 26 kwietnia 1953 r. wyktagmbwo méedzynarodowe
publiczne i kierowat katedr prawa m¢dzynarodowego publicznego w Wiszej Szkoty
Prawniczej im. T. Duracza. Od dnia 1 wmia 1950 r. zostat rektorem tej Szktf
Oznaczato toze przez pewien czas niesdpze petnit jeszcze inne funkcje, byt jednogzie
szefem dwach instytucji — WSP oraz PISM. Rektorei®@PA\Muszkat byt do 5 lutego 1951 r.
W dniu odejcia, z funkcji rektora WSP, najprawdopodobniej nasm prosbe™'®, Muszkat
zostat profesorem nadzwyczajnym nauk prawnych.

W lipcu 1952 r., w ramach kolejnej czystki polityeg w Sdzie Najwyszym
organizowanej przezedziego tego &lu, Aleksandra Bachracha, Marian Muszkat byt
proponowany do nowego skiadu Izby Karnepd® Najwyszego, z nagpujacym
uzasadnieniem: byt nominalnie¢dzia Sgdu Najwyszego z powotania Ministerstwa
Sprawiedliwgci i rektorem Wyszej Szkoly Prawniczej im. T. Duracza. Czlonek PZPR
Nie wiadomo, czy zostakdzia Sagdu Najwyzszego, gdy nie znalaztem w Archiwum g8u

Najwyzszego i Archiwum Akt Nowych jego nazwiskaaadnym wykazie gzidw tego gdu

1% Tame, k. 34.
17 Tamze, k. 35.
198 Archiwum Akt Nowych, 1738 PISM.

199 Klucz do wykazu pracownikéw naukowych WSP im. TurBcza w Warszawie w latach 1950-1954.
Archiwum MS, WSP im. T. Duracza, b.p.

110 Muszkat nie ukrywatzalu, ze pracuje w WSP. W sprawozdaniu z dziaténdzkoly podajeze nie ma
zastpcy do spraw administracyjnych i przez to mus sajmowd si¢ drobiazgami. Nie ukrywat e ze
wyktady @ zrywane z powodu braku lokali. Zob. réwhi8prawozdanie z WSP im. T. Duracza w Warszawie z
17 stycznia 1951 r. podpisanezjprzez nowego rektora szkoty, dr. E. Emila Merzgnk zasgpit Muszkata.
Ten ostatni ,usipit ze wzgkdu na nawat prac w Instytucie Sprawgslzynarodowych”. W rzeczy samej E.
Merz krytykowat Mariana Muszkata gtdwnie za ,roggenie ideologiczne” wréd stuchaczy. Archiwum Akt
Nowych, zesp6t MS, sygn. 698, b.p.

1 Archiwum Akt Nowych Zespét KC PZPR. Notatka z diidipca 1952 r. w sprawie przysztej obsadyl®
Najwyzszego (237/V-118).
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ani, tym bardziej, jego teczki personalnej. Nie axzza to jednakze takim sdzig nie byt
Wedtug adresowanego do E.Edwarda Ochaba donieswainie usungtego z funkcji
wiceministra sprawiedliwaei rozzalonego stalinowca Henryka Gleka wynika,ze Marian
Muszkat zostat w 1953 r. odwotany ze stanowisidziego Gdu Najwyzszego na polecenie
Bolestawa Bierutd?.

Od 27 kwietnia 1953 r. do 9 maja 1954 r. Muszkadt fopfesorem Wydzialu Prawa
Uniwersytetu Warszawskiego. Resztoku 1954 spdzit w Korei w Misji Wojskowej.
Muszkat byt peciokrotnie odznaczony, w tym Krzgm Kawalerskim Orderu Odrodzenia
Polski (1945) oraz Medalem X-lecia PRL (1954).

Od tzw. padziernikowej odwiky 1956 r. Muszkat czynnie ¢szaangaowat — stajc
po stronie frakcji Putawian — w dyskgg) stanie prawa i wymiaru sprawiedlive.

W 1957 r., najprawdopodobniej w lecie, Muszkat wijg@ do lIzraela, gdzie byt
najpierw profesorem prawa euizynarodowego publicznego na Uniwersytecie w Telvwie,

a nasgpnie na Uniwersytecie w Jerozolimie. Nadal intevesiosi sprawami polskinit
Cieszyt s¢ uznaniem srodowiska naukowego, o czyrdwiadczy ofiarowany mu tom
artykutow

1121 ist z dnia 7 maja 1956 r. Henryka @ligka, bylego wiceministra sprawiedlié@ do Edwarda Ochaba
(Archiwum Akt Nowych, zesp6t PZPR, sygn. 222/8,.h.galit sic w tym liscie, ze dnia 21 kwietnia 1956 r.
Matwin wezwat go do KC i zakomunikowate zostat ,zdjty” z funkcji wiceministra sprawiedlindei. W
zwigzku z tym donosi o uwiklaniu w represje stalinoveskisob giboko zaangawanych wiosg 1956 r. w
proces destalinizacji, a rownieefbko oddanych stalinizmowi jeszcze rok wazej. Pisat m.in. tak ,Tow.
Matwinowi cswiadczytem,ze mog nie podobé si¢c i na pewno nie podobamesiakim ludziom jak Muszkat,
adw. Dyb i Kurowski. Ci ostatni bowiem mylnie wig usungcie ich w r. 1953 z &lu Najwyzszego z
przyjsciem moim do resortu. W rzeczywistd decyzja ich usurtia pochodzita od tow. Bieruta i zapadta przed
moim przygciem do resortu” (s. 2). ,(...) Na aktyw partyjnyamszawski w dniu 6 i 7 kwietnia 1956 r. przyszli w
celu zorganizowanego wysglienia przeciwko kierownictwu g8u Najwyzszego, a szczegoOlnie przeciwko
zastpcy | Prezesa f8lu Najwyszego — towarzysze Muszkat, Merz, (b. adwokat, mikesdzia Sdu
Najwyzszegol...]) i Bachrach (b. adwokat, znany ze swoldligacji rodzinnych) obecnieedzia Sdu
Najwyzszego i sekretarz w Zajdzie Gléwnym Zrzeszenia Prawnikdw Polskich. (.akal rekonesans przed
atakiem na gownictwo wysgpit z felietonami przeciwko gglownictwu w «Ekspresie Wieczornym» brat
Muszkata pod pseudonimem «Jotem». Sam Muszkat w6bpaiestychanie brutalny rzucit insynuacje na
towarzyszy z $du Najwyzszegoze prezes lzby Karnej S.N. tow. Paluch jest jakojdyrn wspotpracownikiem
wladz bezpiecaestwa, a Prezes Izby Cywilnej tow. Resich (b. zdalgwilista) — wsapit do partii dla kariery.
Zaatakowat wreszcie tow. Tomzika KPP-owca —¢ZPtezesa &lu Najwyzszego. Wysipienie tow. Muszkata
miato zapocztkowaé pogkbione ataki Merza i Bachracha na Kierownictwo SAM przy okazji tow. Muszkat
pokazat swoje oblicze stawi@ wyzej niemcow, ktérzy zdobyli sina zamach na Hitlera, a nie zdobyl sa
podobra rzecz ludzie radzieccy w stosunku do Stalina. Talti sens tej wypowiedzi przerwanej przez tow.
Ochaba. Marginesowo Muszkat poruszyt tdwiatkowskiego,ze 10 lat kieruje resortem sprawiedliéed —
dobry czlowiek, ale nic poza tym. Do gtosu nie diosterz i Bachrach” (s. 22—-23).

113 Swiadczy o tym przygotowane na potrzebyabkiego MSZ opracowani@he evolutions of the situation in
Poland in 1980 Bundesinstitut fur Ostwissenschaftliche und fmétionale Studien, Kdln 1981, s. 148 oraz
wydana niedtugo przedmiercia ksigzka Philo-Semitic and Anti-Jews Attitudes in Post-Halost Poland
Lewiston-Queenstown-Lampeter 1992.

114 Some Problems of Its LawStructures, Peace Research and the Middle Eastli€orEEssays In Honour of
Marion Mushkat pod red. Ch. Boassona, M. Nurocka, The Hague,tMous. 414 (opublikowane tad w
specjalnym wydaniu International Problems: Soc#atg Politics 1973, vol. 13, no 1-3).
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W okresie sprawy Heinza Baumanna (lata 1945-194#&)dv Muszkat miat bardzo
dobre opinie polityczne u swoich przeémych.

Naczelny szef &ownictwa Wojennego, gen. bryg. Aleksander Tarnowsteniat go
nastpujagco w styczniu 1945r.. ,Jako radca prawny, a ostatjako Szef Oddziatu
Ustawodawczo-Prawnego galdusz oddaje s prawodawstwu nowopowstatej Polski
demokratycznej. (...) Szczery demokrata, wzejumierze przyczynit gi do nowego

115 Weale nie dziwneze dziatacze

prawodawstwa polskiego cywilnego i wojskowego”1B)
na rzecz Polski niepodlegtej i demokratycznej melMuszkacie zdanie wez odmienne.
Stefan Karbaski po daj 6 padziernika 1946 r. odnotowat takie wypowiedzi Muszkaa
walnym zgromadzeniu Zrzeszenia Prawnikéw Demokrat@ad winien obecnie zrozumig
ze do kadego przepisu natg stosowa marksistowsk wykladni, wedtug ktorej dobro
ludowej demokracji jest naczelnym nakazem dlijgakis przepis temu warunkowi nie
odpowiada, nie me by stosowany. B chodzi o prokuratuy, to obecna rewolucyjna
sytuacja wymaga wyposenia jej w nadzwyczajne uprawnienia, ktére by jegwwolity
wkracza& nie tylko tam, gdzie istnieje podejrzenie o poperiu przesipstwa, ale rowniew
kazdym wypadku formalnie legalnego dziatania, ktéréngk z punktu widzenia demokracji
ludowej jest szkodliwe, a przez to bezprawne. Gaai tyczy roli adwokata, to powinien on
zapomnié o przedwojennej zasadziee jego zadaniem jest obrona oskarego przed kar
W ludowym wymiarze sprawiedlivdoi jest on, obok gu i prokuratury, trzecim organem,
ktGrego zadaniem jest wykrycie przgsty, chocia bytby to jego wtasny klient.” Autor tego
dziennika trafnie komentuje te, jak to pisze, ,notgerie” jako idee, ,kt0re zaslu robity
instytucg polityczmg, z prokuratoréw pandweycia i smierci kazdego cztowieka, nawet
bedacego w zupelnej zgodzie z prawem, a z adwokatéw goomzych funkcjonariuszy
policji sledczej"!*® Z.A. Ziemba odnotowat takwypowiedz Muszkata po wydaniu dekretu
PKWN z 23 wrzénia 1944 r. Kodeks karny Wojska Polskiego: to ,tvd@mokracji mtodej,
ale swiadomej sity, [ktory] nie zna pohtwosci dla tych, co che cofmé koto historii, ydz
spadli tak niskoze spoteczéstwo mae mie tylko pazytek z ich eliminacji z wyrzuceniem
ich poza nawias swoj na diugadd na zawsze*!’

Ale taka wlasnej postawa i taki stosunek do Muszkag¢-komunistow umachniaty jego

pozycg stuzbowa. W opinii z 13 czerwca 1945 r. do wniosku awansgaczytamy: ,oficer

115 \Wszystkie opinie pochodz akt oficerskich M. Muszkata, CAW (TAP 1483/70825
165, Korbaiski, W imieniu KremlaPary. 1956, s. 181-182.

1177 A. Ziemba, Prawo karne Polski Ludowej 1944-1966 Stalinizm. J. Kurczewski (red.). Warszawa 1997
s. 117.
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polityczny, od zarania odrodzonego Wojska Polskiggden z czotowych autoréw
demokratycznego ustawodawstwa wojskowego (WojskoWgdeks Karny, Kodeks
Wojskowego Pogpowania Karnego, Wojskowe Przepisy Dyscyplinarrafu Oficerskich
Sadéw Honorowych, Kolgenskich Sdéw Zotnierskich) i wspottworca wojskowych organow
wymiaru sprawiedliwéci. Czynny demokrata i zdyscyplinowany oficer”.

Jak wynika z wniosku z 1946 r. 0 odznaczenie geememh Polonia Restituta IV k.
autorstwa szefa NSW, ptka Aleksandra Michniewicglk, Marian Muszkat: ,Jako Szef
Polskiej Wojskowej Misji Badania Zbrodni Wojennyeh Niemczech spowodowat szybk
likwidacje delegatury «londyskiej», nawgzat przyjazne stosunki z D-m Sojuszniczym,
dzieki czemu uzyskat usprawnienie pgstwania ekstradycyjnego i wzglnie pedkie
wydanie Polsce szeregu takiej miary prgesbéw wojennych jak Greiser, Fischer, Hoess
(...)".

Wedle opinii Szefa Departamentu Personalnego M@todad 1946 r.), gen. bryg.
Stanistawa Zawadzkiego: ,Pod wgdem politycznym zastuguje na zaufanie” (k. 39).

Mimo tak pozytywnych opinii politycznych, Marian Mgkat miat w okresie sprawy
Heinza Baumanna problemy w shie, tym ciekawsze,e dotycace bezpérednio jego roli w
tej sprawie i wyranie wskazujce, ze jezeli by chciat, to — z rinych wzgédoéw — mogt si
zachowa& w postpowaniu utaskawieniowym diametralnie inaczej. DRiasierpnia 1946 r.
naczelnik Wydzialu Prawnego Biura Prezydialnego KRkhak Klajnerman, wystat, na
polecenie Bolestawa Bieruta, pismo (nr 735/T/46/H0 ptka Mariana Muszkata jako
wiceprezesa Najwgzego $du Wojskowego. Klajnerman informowat w nire w zwhgzku
z wnioskiem przedtmonym przez Muszkata w dniu 2 sierpnia 1946 r. vage utaskawienia
Witolda Szaniawskiego Prezydent KRN ,polecit zwibawag Obywatelowi,ze skazany
jest petnoletnim nwczyzry, wobec czego argument o zapewnieniu przezx lojalnego
zachowania si skazanego na przysztowyglada niepowanie”. W drugim pémie, z tego
samego dnia, Klajnerman, informuje Muszkate, jego wniosek w sprawie utaskawienia
chor. Longina Kwatera, skazanego za grabieienia mieszkacdéw w czasieéwiczen
wojskowych, nie zawieratzadnego uzasadnienia. O obu tych sprawach Klajnerman
poinformowat tege dnia wiceministra obrony narodowej, gen. dyw. Mag Spychalskiego.
Dnia 30 wrzénia 1946 r. ptk Henryk Holder szef DepartamentuzB®juSprawiedliwgci
MON, po stwierdzeniwze ptk Marian Muszkat ,przedstawit Prezydium KRN regeopinii w
sprawach o utaskawienie oséb skazanych wyrokaddvws wojskowych -bez dostatecznego

zaznajomienia s¢ z aktami sprawy — wskutek czego opinie te zostaty zakwestionowane
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przez Prezydenta Krajowej Rady Narodowej”, udzielit nagany®. Zwré¢my zatem uwag

na zupetnie réine zachowanie siMuszkata w tym samym migsu w sprawie utaskawienia
Baumanna oraz w sprawie owych dwéabinierzy zawodowych, skazanych za znacznie
powazniejsze nt Baumann przegpstwo.

Miedzy takim skrajnie przyjaznym a skrajnie wrogimsshokiem Mariana Muszkata
do pr&b skazanych o utaskawienie przytogeszcze jego opigiz dnia 18 marca 1945 r.
wyrazong w pismie do szefa Giownego Zaydu Polityczno-Wychowawczego Wojska
Polskiego o polityce utaskawiestosowanej przez jego przeémego, prezesa NSW,
Aleksandra Tarnowskiego: ,Zdawatobyesize utaskawienia osob odbywejych kae
pozbawienia wolngi, jako akt czysto administracyjny, winnydsegulowane przez Wydziat
Sadownictwa Wojennego (Departament Sprawiedfigipna podstawie oceny prokuratury o
zachowaniu si wi¢znidw, o stopniu ich poprawy i niebezpieagewa dla istnigjcego
porzadku prawnego. Tymczasem gen. Tarnowski powierzptawy do referowaniagdziom
na podstawie materiatdbw — papierowych akt, przyntzglecyzje podejmuje osdbie
Naczelny Szef &lownictwa Wojennego, przyjmug w tej sprawie dziesiki petentow
cywilnych: kobiety, matki,zony skazanych. Faktze o losie ich najbkszych decyduje
cztowiek w mundurze polskiego generata, nie mdwidobrze po polsku, nie zmay
psychologii petentdow, nie me wptym¢ na dodatnie ustosunkowanie slo wojska tych,
ktérzy o tym wiedz"'*°. Niezalenie od oceny roli radzieckiego generata skierowangg
stuzby w sydownictwie Wojska Polskiego, w tym sporze to Alekdiawi Tarnowskiemu
naleey przyzna& racg. Praktyka oceniania wnioskow o0 uflaskawienie przedzidéw
wojskowych mogta by wzgledniejsza dla skazanychzndecydowanie w tym przedmiocie
przez niemajcychzadnej niezalenosci oficeréw MON.

W latach 1944-1956 Muszkat byt autorem co najmb84 publikacji naukowych i
publicystycznych, w tym sZeiu broszur i siedmiu kskek. Jego kaizka Energia atomowa a
walka o pokodj i pogp miata dwa polskie wydania (1949 i 1952) oraz wydamsyjskie
(1951), czeskie i wgierskie (1953). Muszkat byt w tym okresie jednymnajbardziej
wptywowych polskich prawnikéw. W jego pracach z [E45-1954 wida wyraznie — z
jednej strony — wahaniegsimiedzy trzymaniem si ortodoks;ji leninowsko-stalinowskiej, a z
drugiej za& frustrachp wynikajgca z jego rozlegtych shkbowych kontaktow
miedzynarodowych, podczas ktérych musiat reprezentowscno upudrowan strore

118 pismo Departamentu Sty Sprawiedliwéci MON nr 656/U (Materiaty t ustacza).

119 Archiwum Akt Nowych KC PZPR. 1/185, t. 17, k. 3ni (cyt. za: J. Poksski,, ,My sdziowie nie od
Boga”..., s. 24-25.
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rezymu, zwitaszczaze przedmiotem jego rulzynarodowych wypowiedzi byty zbrodnie
przeciwko ludzkeéci oraz prawa cziowieka. W 1955 i 1956 r. zastospya#t niektorzy inni
dotychczasowi staligci, ,ucieczlke do przodu”, krytykuyjc w swoich publikacjach tzw.
wypaczenia i naruszenia tzw. prawggrncsci socjalistyczne;.

Z wielowgtkowej tworczdéci prawniczej, politologicznej i publicystycznej Mana
Muszkata z lat 1944-1956 warto skbigiec tylko na prezentacji jego peglow na temat
sgdownictwa. W okresie sprawy Heinza Baumanna instedaon prawnikéw wojskowych
nastpujaco: ,Nasza polityka karna musi étaic w takiej samej mierze sprawiedliwym, jak
bezwzgédnym mieczem, za pomgdktorego zlikwidujemy nie tylko ky bandytyzm, ale
kazda nielegaln dziatalng¢ tych, ktérzy postawili gi poza nawiasem narod@®. W artykule
opublikowanym wspdlnie z Henrykiem Zapolskim-Dowerar Podstawowe zasady nowego
Kodeksu wojskowego pepbwania karnegp pisz z aprobaf, jako wspoétautorzy nowego
kodeksu wojskowego pagtowania karnegaze udato im si zredukowa liczbe przepiséw w
tym kodeksie do 325, podczas gdy obgmmiacy kodeks pogpowania karnego zawiera ich
676. Najwaniejszy byt, ich zdaniem, w nowym kodeksie wojskgagosgpowania karnego
art. 3, ktory inaczej mi art. 11 k.w.p.k. z 1936 r. (g8y wojskowe orzekaj na mocy
przekonania, opartego na swobodnej ocenie dowodbwiiat odid: ,Sedziowie orzekaj
na mocy przekonania, opartego na swobodnej oceoweodbw, kierujc si poczuciem
praworzdnasci demokratycznej”. Nowy przepis ,zrywa przepask oczu Temidy (...),
zrywa z rzekoma apolitycznaicia i obiektywnoscia sadownictwa’ 2%

Kilka lat p&niej Muszkat nadal nie byt zadowolony z poziomu ifgoznego
sagdownikow polskich. W opublikowanym referacie, wysgonym w czerwcu 1949 r. dla
Komisji Prawniczej przy Sekretariacie KC PZPR, dgata s¢ potazenia kresu
apolityczndci, spotecznej bierrsgi, wstecznictwu i zacofaniu ideologicznemu, Kktore
cechowaly naszych prawnikéw w przeszid*?>. Domagat si, aby Zrzeszenie Prawnikéw
Demokratow prowadzito jeszcze bardziej aktywrae partyjrg, aby brato udziat w walce
politycznej z tzw. reakgj ,dlatego bytloby absurdem mdéévb niezalenosci zrzeszenia od
partii”. Ma by¢ ono transmigj PZPR do mas, magskierowa Deklaracy ideowy PZPR. Na
zrzeszeniu tym miato gty¢ ,bojowe zadanie w stosunku do bezpartyjnej masyvpikOw w

Polsce (...)". Ideatem dla niego bytogd®wnictwo stalinowskie, gdy ,(...) Sadem

120 M. Muszkat,Po referendumWojskowy Przegid Prawniczy 1946, nr 2-3, s. 66—67.

121 M. Muszkat, H. Zapolski-DownaPodstawowe zasady nowego Kodeksu wojskowegeppesinia karnegp
Wojskowy Przegid Prawniczy 1945, nr 3—4, s. 140.

122 M. Muszkat, Na marginesie niektérych aktualnych zagadnfeolskiegoswiata prawniczegp Przegid
Notarialny 1949, nr 11-12, s. 1, 383-414.
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bezstronnym mie by tylko s3d radziecki Takze ,przy ksztaltowaniu naszego

ustawodawstwa [chyba: dekretodawstwa — A.R.] nigradzamy s wi¢cej od wzoréw
radzieckich. Przeciwnie, pragniemy czerjek najwicej z déwiadczér ZSRR (...)**

Trzy lata péniej Muszkat atakuje ze sw@dcha: bez powotania si na zrodia,
stosowanie tortur przez gregclpolicje polityczrg w przeprowadzonym w 1949 r. procesie
przeciwko dziataczowi komunistycznemu Nicosowi Bagnisowt?>. Proces ten nazywa
zbrodna s3dowy. Muszkat oskaryt policje polityczrg o falszowanie w sledztwie
dokumentow, a tale o stosowanie tortur: ,Wielu oskanych latami przesiadywato w celach
tzw. grobach, o rozmiarach 1x1x1,5m”, pozbawionydpetnie dospu swiatta. Nie mieli
postania, nie mogli rozprostoweaciata. Przestuchania odbywatyesijak pisat Muszkat,
przewanie nog, po uprzednim pozbawieniu badanegayvaenia przez kilka dni z gdu.
Scdzia prowadzcy sprawe miat by¢ faszysi. Na sali rozpraw byt jednak obserwator ONZ, a
Muszkat nie wyjanit, na czym miato polegatamanie przezasl wspominanej przez niego
Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka.

Nie sposob wykluczy ze proces Beyoannisa nie byt rzetelny, ale ¢lmgh wiedza o
masowym i wynikajcym z istoty systemu tamaniu prawa do rzetelnegagsu w éwczesnej
Polsce wymagataby, w imirudymentarnej uczcivwgi intelektualnej, albo zegia st np.
procesem z 1951 r. w sprawie tzw. spisku w wajkwalbo, po prostu, milczenia — w tej
sytuacji takke o procesie Beyoannisa. O zbrodniagthosvych w naszym pestwie Muszkat
wiedziat, o czyméwiadczy jego artykut w okresie tzw. fmziernikowej odwiky. | milczat.
Byt za te zbrodnie — z racji petnionych funkcji ficknych — wspotodpowiedzialny.

Postugujc sk retorylg podegcia do zbrodni stalinizmu uprawigprzez zwolennikéw
tzw. frakcji Putawian, niepoczuwggych s¢ z reguty do osobistej odpowiedziafcg
Muszkat tak zdiagnozowahdownictwo w poprzednich 12 latach: ,Tak jak i innegany
wiadzy ludowej, sdownictwo zbudowane zostato, przy catej swojej gfiee, teoretycznie
na zasadzie centralizmu demokratycznego. Konsgytugoszczegoélne ustawy przewigluj
wybieraln@¢ sedzidbw i odpowiedzialn& scdziow skiladanie przez gdy sprawozda
spoteczéstwu z ich pracy, szczegalfiorme nadzoru i kierownictwgldw nizszych instancji
przez gdy wyzszej instancji. Lecz zasady te nie zostaly dotyabkagarzeanalizowane. (...)

Stoimy juz u progu nowych wyboréw do Sejmu, lecz ani razuzustalo mu przedstawione

“Tanve, s. 2,5, 7.
4 Tanve, s. 29.
125 M. Muszkat,Zbrodnia gdowa. Dwa procesy Nicosa Beyoannis@we Prawo 1952, nr 5, s. 25-29.

126 7ob. Sprawa 19 niewinnie skazanych oficeréow Wojska Rajsk Rozmowa z Naczelnym Prokuratorem
Wojskowym ptk Marianem RyjZotnierz Wolndci, 7 grudnia 1956 r.
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w ubiegtej kadencji sprawozdaniegdsi Najwyz:szego. Zmiany na stanowiskactdsiow,
nawet du Najwyszego, nie byly jeszcze nigdy publicznie motywowartarzaty si takze
przypadki zwalnianiacglzidw politycznie i zawodowo nieposzlakowanych, geglzicych s
jednak na traktowanieadu jak urzdu, w ktorym pracownik ma spetdianechanicznie
polecenia przetoonych. (...)

Ostabienie autorytetuadu ma jeszcze wiele przyczyn. Chodzi tu o fikcyghavielu
wyrokow (ktére — jak w sprawach o odszkodowanies&drbu pastwa, o zabezpieczenie
wiasndgci indywidualnej, alimenty, eksmisje itp. — nig¢ grzewanie wykonywane), chodzi o
odstpstwa od zasady jawsa rozpraw, o oderwanie od siebigdswnictwa powszechnego i
wojskowego. Chodzi w pewnych sprawach o przerogigosvania rewizji hadzwyczajnej,
ktére doprowadzity do podwania mocy wyrokow. (...)

Odbudowa pelnego autorytetuagdss wymaga (...) taie naprawienia jego
funkcjonowania — skrocenia terminéw zatatwiania ywajacych spraw, podniesienie jada
sledztwa i aktow oskaenia, prowadzenia rozpraw, a przede wszystkim won@ania. (...)
Sposob prowadzenia rozpraw i motywowania wyrokowestokra@ dotychczas nie
zabezpieczafy naleycie prawa do obrony i faworyzigy prokuratora. Przyczyntego
ostatniego zjawiskastylko w pewnej mierze, braki w wyksztatceniu kagdziowskich. Jest
rzecz nie wymagajca szerszych wywodowse po zwycgstwie rewolucji trzeba byto oprze
sie 0 nowe, ludowe kadry. Ale teli dzi$ w drugim Dziesjcioleciu naszego patwa znajduj
sie w aparacie wymiaru sprawiedlid@, i to nierzadko na czotowych stanowiskach, ledzi
nie majgcy najbardziej podstawowych kwalifikacji — to jeg&i catkowicie sprzeczne z
leninowsly nauky o zasadach przysposobienia ludowego aparatu widlgghowalsmy juz
na naszych uniwersytetach mdodnteligencg prawnicz pochodzenia robotniczego i
chtopskiego, ktérzy zdobyli w specjalnych szkotaeliksztatcenie prawnicze, miovosé
zyskania dyplomow wyszych studiow oraz zdali w praktyce egzamin wymiaru
sprawiedliwgci i dlatego nie wolno utrzymywa dzis w sdownictwie ludzi bez
odpowiednich kwalifikacji”.

.Prawo jest ze swej istoty przesyconestig polityczrg, spetnia okrdone funkcje
klasowe. 8dzia komunista czy febezpartyjny, zwjzany z naszym ustrojem, sfoy w
swojej codziennej pracy na jego glyanie potrzebuj chyba kierownika, ktéry nie posiada
koniecznych kwalifikacji i nie zna socjalistycznegmawa. (...) W przeciwiestwie do innych
organow witadzy i administraciiaden gd nie podlega jakiemukolwiek wgzemu organowi
wladzy w zakresie rozstrzyganych konkretnych spréw) To wcale nie oznacza jego

oderwania od potrzeb togzej st walki klasowej. (...) Dbamy o to, aby ichefiziow — A.R.]
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zapatrywania na to co stuszne i sprawiedliwe bylgepaknicte partyjndcia”. A ze
sprawozdania ministra sprawiedlivjed z dnia 17 maja 1956 r. wynikae ,wypadki
ingerencji administracyjnej wadzie wchz maj miejsce™?”.

W tym programowym artykule na temat pozycji wtadzylowniczej w systemie
polityczno-prawnym, ktory kilka lat pdiej zaczto nazywa realnym socjalizmem, mamy
typowe dla przytego, tzw. dialektycznego rélgnia, pomieszanie zdaracjonalnych z
rytualnymi zak¢ciami ideologicznymi. ldeatem gdownictwa niezalenego od organdéw
wiladzy i administracji jest w takim mkeniu sidownictwo funkcjonariuszy aslowych
wiedzcych, bez potrzebycznego nimi sterowania, o co — ,na danym etapidivalchodzi
kierownikom partii komunistycznej. W ten sposob Igket propagowat hybryg ktdra
maozna by nazwa,bezstronnécia partyjngciowa sgdownictwa”.

Marian Muszkat zymat st na niski poziom zawodowy funkcjonariuszydewnictwa,
zapominajc, ze sam byt rektorem szkoty promuagj pétprawnikow; krytykowat patologiczne
rozszerzenie kompetencipdownictwa wojskowego, cliosam wspotksztattowat przepisy to
wiasnie skutkugce. Naley jednak zauway¢, ze naleat on do tych nielicznych krytykow
poprzednich lat, ktorzy nie umywali zupetigkr W innym artykule, Uwagi o
odpowiedzialngci, pisat tak: ,Po Il i VII Plenum KC PZPR oraz XX e&zdzie KPZR wraz z
ujawnieniem zbrodni okresu stalinowskiego wyplynna tamy prasy dylemat
odpowiedzialnéci (...) Wowczas — jak wskazywat Zalewski (PrzelgKulturalny nr 22/56) —
takze milcacy latami stagli w tawach prokuratorskich i chorem z cwaniakahkigrzy nigdy
nie byli niczyimi ofiarami i w latach ubiegtych tieho sk podtuczyli na rénych cytatach,
zaczli odczytywa jeden generalny akt oskania.Nie byto to i nie mogto by¥ przyjemne’
Chwile dalej pisze jednakze ,abstrahujc od tego, kto jest autorem oskamia (...)
sprzeciwmy si (...) negacji naszego nigtplivego dorobku. Taka negacja pracy przeczy

prawdzie®?®

Bolestaw Bierut

Prezydent Krajowej Rady Narodowej. Byt uprawniomystosowania prawa taski.

Wszystkie te osoby — tj. Wactaw Krzyanowski, Adam Rajmund Gajewski,
Kazimierz Wiadystaw Nizio-Narski, Wactaw Machola, Marian Muszkat oraz Bolestaw

Bierut — byly w réwnym stopniu uwiktane, jak to przedstawitem wyzej, w odpowiednich

127M. Muszkat,Sgd i ludzie. Dyskusja o prawzadnadici, Trybuna Wolnéci 1956, nr 24, s. 4.
128 M. Muszkat,Uwagi o odpowiedzialnizi, Prawo iZycie 1956, nr 15, s. 3
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im rolach i w réznych stadiach posgpowania w sprawie, w zaboéjstwo sdowe Danuty
Siedzikbéwny ogdzonej tego samego dnia co Heinz Baumann.

14. Komentarz

1. Materiat dowodowy zebrany w sprawie upawe do stwierdzeniaze Heinz
Baumann w marcu 1945 r. zaraz po przetoczenjufrentu znalazt w pobhu swojego
gospodarstwa, koto bunkra, karabin typu mauzer. Bcou dotkliwego brakuzywnosci
wywotanego rekwizycjami Armii Czerwonej na przet@mnaja i czerwca 1945 rzy tego
karabinu jeden raz w pobliskim lesie do polowaraasarg. Wystrzelit trzy razy. Zabit saen
i zjadt mieso. W sierpniu 1945 r. jego znajomy Niemiec zani@sipewne na wezwanie
wiadz, znaleziony karabin do posterunku milicji.li®janci pobili go i aresztowali. Baumann,
w obawie przed takim samym potraktowaniem, ukr@leniony karabin w mchudaym i od
tej pory juz go nie uywat. Kilka mieseécy p&niej pochwalit s¢ najpewniej jednemu z
Polakow osiedlacych s¢ na tych terenachze w najtrudniejszym okresieywit si¢
upolowan sarry. Na przetomie maja i czerwca 1946 r. ygnicty w dyskusg polityczm z
trzema Polakami, Heinz Baumann powtérzyt to, cysmdt od innego Polaka i 0 czym nasi
rodacy rozmawiali w tym czasie powszechnie — o weylunowej wojny i odzyskaniu
niepodlegiéci od Zwigzku Sowieckiego. Skwzyto st to doniesieniem do milicji na
Baumanna.

2. Nalezy zwrécié uwag na fakt, # wszyscyswiadkowie: Jézef Szulc, Jozef
Urbaniak oraz Jézef Sukiennik, byli osadnikami/giedleicami z tej samej okolicy Polski
centralnej, pochodzili z jednego powiatu. Byl teapewne powgzani rodzinnie (zob. dane
personalne). Mina wkc przypuszczg ze znali s¢ od dziechstwa. Ma@na te zatazye, iz
ukartowali cad sytuacg, aby pozby sie niewygodnego im z jakiwzgledow Niemca. By
moze chcieli szybko prze§ resztki jego nieskonfiskowanego jeszcze ,ponieRiegn”
mienia, a Baumann ,uparksiwciaz nie wyjezdza¢ za granicza lini¢ rzeki Odry.

3. Nalezy zwrock tez uwag;, w kontekcie wynurzé WSR w Gdasku w opinii
w przedmiocie utaskawieniaze Heinz Baumann nie byitotnierzem. Nie odbyt stby
wojskowej w niemieckich sitach zbrojnych. Sy tylko kilka tygodni (przetom sierpnia i
wrzesnia 1944 r.) w obronie przeciwlotnicze]. $ha ta polegata na wypatrywaniu i
raportowaniu przelotow samolotow nieprzyjacielskiddlaczego Baumann nie sid w
niemieckim wojsku? Nie ulegaatpliwosci, ze powodem byto jego wrodzona wada stawu

biodrowego i zwizane z tym utykanie na jegimog. Fakt ten, trudny do przeoczenia,
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zignorowali w tej sprawie funkcjonariusze prowagckz w 1946 r. pospowanie
przygotowawcze iglowe.

4, Kolejne znaki zapytania mioa postawd przy kadym protokole przestuchania
podejrzanego Baumanna, poniéewaa pewno hie znat orgjyka polskiego w stopniu
pozwalagcym mu zrozumi& swoje potgenie prawne. Z protokotu rozprawy przed
Wojskowym Sdem Rejonowym w Gdsku wynika jasno,ze ,wlada tylko gzykiem
niemieckim”. Zatem, w jakim ¢gyku przestuchiwali go milicjanci oraz ubowcy z
posterunkéw i komend, co najagj powiatowych? Jak Baumann mog} gapozné z trescia
przestuchania, jak mogt¢izapozné z zeznaniamiwiadkOw? A przecig postpowanie
karne mogto si toczyt wytacznie w pzyku polskim. Oznaczato to oboyzek gdu
zapewnienia oskaonemu korzystania z ttumacza.

5. Baumann nie mogt sizapozna z caldcig zebranego materialu dowodowego.
Na zakaczenie sledztwa funkcjonariusz UB pokazat mu tylko zeznatidadkow. Nie
wiemy, czy cokolwiek z nich rozumiat, skoro nie mibwo polsku. Mae za to czytat i
rozumiat po polsku? Jest praktycznie pewigenie.

6. Brakuje protokotu przeszukania lasu i okolicatiaznalezienia broni, a tak
opisu broni i opinii rusznikarzy biegtych, czy bydaa zdatna doaytku, a biegtych takich tu
po wojnie nie brakowato.

7. Wszyscy trzejswiadkowie ziayli zeznania tej samej tei: ze w czerwcu
1945 r. udali si we trzech do Niemca Heinza Baumanna celem zakppagay dla konia,ze
na ich pytanie, ,dlaczego Hans [Heinz] jeszczesaiézi kartofli” uzyskali odpowied iz jego
pole zajt AnastazySliwinski, ale Baumann miat gitym nie przejé, poniewa za trzy
mieskce i tak lgdzie wojna, on to pole odzyska édzie zbierat kartofleSliwi nskiego. W
zwiazku z tym Baumann uwat, iz nie ma po co jecttaza Ode. Swiadkowie nie byli pytani
przez przestuchggego ich milicjanta, w jakimegyku rozmawiali z Baumannem, skoro ten
ostatni wiadat tylkogzykiem niemieckim.

8. Oskaronemu Baumannowi zostato przypisane posiadanid.bfgmczasem z
akt sprawy wynika,s podejrzany nie mogt przez 15 minut odrtélev lesie miejsca ukrycia
broni, a odnaleziona, okazala silardzewiatym rekwizytem, a nie karabinem.z#y kto
kiedykolwiek miat do czynienia z branwie, iz podstawy jej dziatania jest konserwacja; liro
nieczyszczona i trzymana w niewtavych warunkach szybko przestaje¢hbyrong. Heinz
Baumann zakopat karabin w lesie i nie zabezpiegayprzed korozj, przez okoto rok bno
lezata w ziemi, a po odkopaniu nie nadawatado wytku. On jej nie ukryt, ong porzucit,

przez zakopanie pozbyksej. Warto tu przywoté opinic NSW wyraong w postanowieniu z

62



dnia 27 lutego 1946 r. ,Stwierdzone przez ekspertyisznikarsik chwilowe i dagce se
usury¢ zackcie karabinu oraz brak niektérych jegoc@d sktadowych, nie wptywa na jego
uzyteczng¢, tj. mazliwos¢ oddania strzatu, nie pozbawjegj takiego karabinu cech broni
palnej w rozumieniu art. 4 § 1 lit. a dekretu z 801944 r. (Dz. U. R.P. nr 10 poz. 50),
wzglednie art. 3 dekretu z dnia 16 XI 1945 r. (Dz. UPRnr 53 poz. 300§ Jak wynika z
tego orzeczenia, przedmiotu nie pozbawia cechyablymng palm tylko ,chwilowe i dagce
sie usun¢ zackcie karabinu”. Nie dotyczyto to przypadku Bauman®ad orzekajcy w
niniejszej sprawie powinien byt z&#o orzeczenie.

9. Przedmiot odnaleziony przez Baumanna w lesie nacpoie milicjantow, w
czerwcu 1946 r., nie byt brapinie nadawat gibowiem do aytku. Ani u Baumanna, ani w
lesie nie znaleziono w czasie przeszukania nabogwapewne milicjanci ich szukali.
Baumann porzucit znalezigrbron 10 miesgcy wczeéniej w miejscu dogpnym dla innych
0sOb i jednoczaie w taki sposébze naturalne oddziatywanie warunkéw atmosferycznych
niszczyto g jako przedmiot zdatny dozytku zgodnie z przeznaczeniem. dh@a byto zatem
postaw¢ mu, co najwyej, zarzut klusownictwa, ale bigr pod uwag okoliczngci, czyli
brak zywnosci w tym okresie, nalatoby przya¢ dziatanie w stanie wigzej konieczngi.
Nawet gdybymy jednak przyli zarzut nielegalnego posiadania broni, to i tale n
znajdujemy w zachowaniu ¢si Baumanna cech sprowadzenia niebezpiestna
powszechnedd® Nie mana zatem, w my wykladni prawa, przypisa mu zamiaru
posiadania broni w okresie, w ktérym wiadze polsiezymaty ju formalnie jurysdykaj
nad tym terytorium — czyli od podpisania umowy parnskiej w dniu 2 sierpnia 1945 r.,
nawet gdybymy zignorowali fakt,ze dopiero z dniem opublikowania dekretu z dnia 13
listopada 1945 r. o zagdzie Ziem Odzyskanych (tj. 27 listopada 1945 gilyspolskie mogty
stosowa prawo polskie wobec Niemcow, i to za czyny popmiei od tego dnia, chybae

prawo polskie bytoby wzgtniejsze. Tak jednak nie bylo. Wzdhiejsze byto prawo

129\Wojskowy Przegld Prawniczy 1946, nr 2-3, s. 134.

%0 7ob. na ten temat komentarze do kodeksu karnedega okresu: ,Dziatanie przesine polega na
gromadzeniu lub przechowywaniu pewnych przedmiotdtore mog sprowadzé& niebezpieczestwo
powszechne, bez zamiaru wszaksprowadzenia go’Kodeks karny z komentarzem i orzecznictwesu S
Najwyszego, wraz z przepisami wprow., wykonawczemi iatdodiemi pod. red. J. Nisensona, M.
Siewierskiego, Warszawa 1935, s. 149. L. Peiperomdntarzu do téei przepisu art. 216 Kodeksu karnego
penalizujcego sprowadzenie niebezpieztva powszechnego pisat ngmijgco. ,Nie sprowadza
niebezpiecziistwa powszechnego, kto sprowadza niebezpiste® lokalne, kto podktada bomkpod dom,
odosobniony, znajdygy sk zdala od siedzib ludzkich i mienia (...)Komentarz do Kodeksu karnego i
przepisow wprowadzggych obie te ustawy oraz do Rozpaizenia PR z 1934 o niektérych przpstwach
przeciwko bezpiecastwu Paistwa z uwzgdnieniem U.k.s., ordynacji podatkowej, KKWojsk.taws
dodatkowych, orzecznictwa Sirakéw 1936, s. 441.
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niemieckié®* oraz przepisy naszego kodeksu karnego z 1932 niekpne bylo zatem
zastosowanie przepisu art. 2 k.k. z 1932 r.

10. W kwestii broni pojawia si jeszcze jeden ztek. Ot@ protokot rewizji
osobistej spormdzony przez funkcjonariusza PUBP w dniu 2 lipca 6194 wyszczegolnia
posiadanie przez oskamego karabinu. Abstrahyg od tego,4 Baumann nie miat tej broni
przy sobie (pozbyt jej si rok wczdéniej), inna notatka zadaje kiam gce protokotu
przeszukania. Mianowicie notatka ahowa zasfpcy komendanta Posterunku MO w
Falkowicach mowi, 4 bron zostata znaleziona przez Baumanna na polecenigantow ju
8 czerwca 1946 r. (patrz notatka ¢d@awa z dnia 20 czerwca 1946 r.), a zatem prawisigaie
przed rzekom rewizjg przeprowadzonprzez funkcjonariuszéw UB.

11. Konkludujgc wywod w powyszym punkcie, nalgy przyja¢, ze pos¢powanie
karne przeciwko Baumannowi powinno zd@sta 1946 r. umorzone, wzglnie mogtby by
on oskatony o klusownictwo i/lub nielegalne posiadanie bren okresie od marca do
sierpnia 1945 r. i aglzony przez wikciwy miejscowo gd grodzki na podstawie przepiséw
niemieckiego kodeksu karnego z 1871 r., jako obmwicego w momencie czynu i
wzgledniejszego dla sprawcy.

12. Nie byto jakichkolwiek podstaw prawnych décigania Baumanna na
podstawie matego kodeksu karnego w brzmieniu pdetla 1945 r., jli bysmy nawet
przyjeli — co byloby samo w sobie obrazzesci ogolnej kodeksu karnego z 1932 r., —
mozliwos¢  uznania go winnym naruszenia obemuijagcego w dniu orzekania

wzgledniejszego przepisu penalizoggo czyn zarzucany H. Baumannowi — art. 4 art. 4
dekretu z dnia 13 czerwca 1946 o przesgpstwach szczegélnie niebezpiecznych w okresie odimay
Painstwa, Dz.U.46.30.192t0 i tak naduayciem prawa bylozadanie prokuratora @dzenia
zarzucanego czynu w trybie deangm. Mkk nie przewidywat takiej nmatiwosci dla tego
przestpstwa. To jawne bezprawie zaaprobowat skigtrscy.

13.  Akta sprawy Baumanna naszlady manipulowania dowodamg§wiadcz o

tym wyrazne przerobki numeracji kart sprawy w fagiedztwa.

131 paragraf 360 kodeksu karnego niemieckiego z 187Kio poza swoim obrotem przemystowym gromadzi
potajemnie lub wbrew zakazowi wtadzy zasoby brarb imateriatéw strzelniczych”, czyn ten zaliczat do
wykroczei. 8§ 292.1. Polujcy w miejscach, gdzie nie ma prawa polowania, upggwnie do (...), albo karze
wi¢zienia do trzech miegty” (cyt. za: Kodeks karny obowkrujgcy na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej
Polskiej oprac. R.A. Leanski, Pozné 1930).

O problemie poteenia prawnego Niemcdéw w okresie wysiedlania iclolsi zob.: P. KacprzalRolityka wladz
polskich wobec ludnoi niemieckiej w okresie funkcjonowania Ministestiiem OdzyskanychActa
Universitatis Wratislaviensis. PrzadlPrawa i Administracji 2008 t. LXXVIII, s. 37-51.
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14. Proces sdowy Baumanna byt nie tylko daomay, czyli jednoinstancyjny, lecz
takze zupetnie szegkowy. Z protokotu rozprawy wynika,ze trwata ona godzin
Przeprowadzenie wszystkich zapisanych w protokalnmaci trwatoby jednak godzip
gdyby byly one prowadzone wolniejzma zwolnionej témie filmowej**2. Protokét rozprawy
byt zapewne napisany po rozprawe Sad przyszedt na rozprawnajpewniej z gotowym,
napisanym na maszynie wyrokiem. Rozprawa trwatavyigj 15 minut. §d obrazit w
sposOb oczywisty procesgwzasad bezpdrednicci; oto bowiem, skaza¢ cztowieka na
smier¢, nie pofatygowat si wezwa& jedynych trzechswiadkOow (ze styszenia); ani Ae
obejrz€ zdezelowanego karabinu; nie przestuchat milicjantdtorzy oczyszczali ten
karabin. §d zadat oskamonemu pytania zdawkowe i praktycznie nie na teratl nie
zapytal, zgodnie w obowzkiem wynikajcym z kodeksu wojskowego pepbwania
karnego, czy Baumann zgadzaisa odczytanie zezhdwiadkow.

15. Skiad gdzacy w sprawie Baumanna zostat powotany z naruszepeawa.
Wedtug prawa o ustrojuuddédw wojskowych i prokuratury wojskowej z 1944 nt(d.8) mogt
W jego sprawie orzekasad ztazony z gdziego i dwdch &ziow wojskowych lub &ziego i
dwoch tawnikow. W sprawie Baumanna orzekat gglzia, asesor oraz tawnik. Lawnik nie
byt w dodatkuzotnierzem, ale milicjantem. Oznacza tee skiad sdu, jako sprzeczny z
prawem, musiatby sam przez gawsze powodowauchylenie wyroku na mocy art. 270 lit. b
k.w.p.k.z 1945 .

132 Przestuchany w charakterzeviadka obecny w czasie rozprawy i narady w sprawigoku zasgpca
naczelnika Wizienia Karno$ledczego w Gdasku, Alojzy Nowicki, zeznatze ,rozprawa przebiegata bardzo
szybko, mée 15, mae 20 minut”, aktaledztwa OKSZpNP w Gdasku S.22/01/Zk, przestuchanie z dnia 21
marca 2001 r., s. 2.

133 W zeznaniu zionym w sprawie Danuty Siedzikéwny protokolant ¢kv sprawie Heinza Baumanna), a
jednoczénie oficer UB Henryk Kugacz zeznate protokét, jaki spormzit w sprawie Siedzikéwny, ,jest
wiarygodny, tj. doktadnie odzwierciedla zar6wno glyieg samej rozprawy, jak i #e wypowiedzi
uczestniczcych w niej os6b”. Opisgg, w jaki sposéb wykonywat swoje obazki, stwierdzit, ze wprzéd
sporzdzat brudnopis, a nagtnie, zwykle po uptywie jednego dnia od za&penia rozprawy, poprawiat go i
przedstawiat przewodnigzemu do sprawdzenia. Po sprawdzeniu podpisywat dmpiero tak przygotowany
przedkiadat sdziemu do podpisania. s@iadczyt, ze byt na tyle sprawnym, dokiadnym i sumiennym
protokolantemze rzetelné¢ sporadzonych przez niego protokotéw wprawiata aiiréw w zdumienie. Nigdy
tez zadna ze stron, a w kdym razie nic takiego nie pagmd, nie ztayla wniosku o sprostowanie protokotu,
ktory napisat. Podat ponadtee mjr Adam Gajewski, z ktérym zazwyczaj chodzit neaprawy, ,byt $dzig
wymagajcym, wskutek czeggrotokoty w jego sprawach musialy odzwierciedl& przebieg rozpraw w
sposéb drobiazgowy w tym réwnie niemal dostownie przytaczawyjasnienia oskaronych, zeznania
swiadkow i glosy stron”, cyt. zdJzasadnienie wyroku Wojskoweged8 Okregowego w Poznaniu z dnia 11
grudnia 2000 r. w sprawie Wactawa Keapowskiego(sygn. So. 14/00)s. 8. Wojskowy & Okregowy w
Poznaniu, orzekag w sprawie zabdjstwagdowego Danuty Siedzikdwny, nie podzielit jednak caigklamy
protokolanta. &d przypt, ze Henryk Kopacz nie wykonat gZigcego na nim obowkkdéw protokolanta
sprawidtowo i bez zarzutu”. Tak sama@&ten ocenit sposéb, w jak¢dzia Adam Gajewski kontrolowat prac
protokolanta Uzasadnienie wyroku Wojskoweged§ Okregowego w Poznaniu z dnia 11 grudnia 2000 r. w
sprawie Wactawa Krzanowskiegdqsygn. So. 14/00%. 9).
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16. Akt oskarenia w gdzie popierat oficegledczy prokuratury wojskowej, ktory
nominacg na prokuratora wojskowego otrzymat dopiero 5 ni&&0 r., a wgc prawie cztery
lata p@niej. Przepis art. 36 8§ 1 k.w.p.k. dopuszczal, jakgatek od zasady, popieranie
oskarenia na rozprawie przez oficefl@dczego, ale z art. 36 8§ 2 k.w.p.k. wynika wyria,
ze do akt sprawy powinno byahczone polecenie w tej sprawie prokuratora wojskaweg
Oznacza toze oskarenie Heinza Baumanna popierata osoba nieuprawnicma; jako
sprzeczne z prawem — musiatlo prowaddo uchylenia wyroku na mocy art. 270 lit. b
k.w.p.k. z 1945 r. Nawet jednak, gdyby w aktachaspr Heinza Baumanna byto pismo szefa
WPR w Gdasku o dopuszczeniu chor. Wactawa Kragowskiego do udziatu w procesie w
charakterze oskayciela, to i tak byloby to pogwalcenie prawa do tereego procesu.
Krzyzanowski miat w owym czasie zaledwie wyksztalcermelgtawowe, a czyn zarzucany
oskarzonemu byt zagriony kag smierci. Waga sprawy przerastata go zatem inteléhigia

17. Tak naprawd w tym papiechu funkcjonariusze UB w Miastku, WPR w
Gdaisku, WSR w Gdasku, Wkzienia KarnoSledczego w Gdasku, Departamentu Sthy
Sprawiedliwgci MON i Kancelarii Prezydenta nie zwracali uwalgin si¢ zajmup. Heinz
Baumann, bo tak sinazywat stracony Niemiec — poniewtak st podpisywat oraz takie
nazwisko figuruje w zachowanych dokumentach niekiedc (zob. k. 7, k. 18, k. 19 akt
sprawy), bywa nazywany w kluczowych dokumentachjdipgcych s¢ w aktach sprawy:
Hanc Balman (postanowienie o tymczasowym aresztiwark. 3); Hans Baumman (akt
oskarenia — k. 23); Hans Bauman (wyrok — k. 29); HauarBann (telefonogram do MON w
sprawie wyroku — k. 34); Hans Baumann (decyzja WRleata — k. 35); Hans Bauman ({dva
napisana przez ohioe o utaskawienie — k. 37); Hans Baumman (protokokenania kary
smierci — k. 50); Hans Bauman (protokét wykonaniaykamierci — k. 51). Tylko raz
prawidtowo wyto w pos¢powaniu gdowym jego imienia — ,Heinz”, za to ddnie nazwiska
— ,Bauman” (protokét rozprawy — k. 27). Nawet, gdginz Baumann podpisalesivyraznie
swoim nazwiskiem, nikt nie zwracat na to uwagi, tgdzie pomyt nalezy wykluczy za
wszellg cere, to jest w aktach wriennych — na dzfeprzed egzekugjwig¢znia. W aktach
tych nakaz przgcia wystawiony przez szefa WPR mjr. Wiktora Suclegé& zawiera
nazwisko ,Baumman”, karta winia wypetniona przez funkcjonariusza S{raVieziennej
zawiera nazwisko ,Bauman”, a samemien podpisat sj jako ,Baumann®*“ Nikt na ten
podpis nie zwrocit uwagi; ze strony wiladz nie bytmeszi takiej potrzeby, ja zapadia

podgta z raacym naruszeniem prawa decyzja 0 nieskorzystaniuwawg taski i zegar

134 Archiwum Pastwowe w Gdasku, akta wizienne H. Baumanna, sygn. 2376/35, k. 1-3.
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odmierzat ostatnie godzingycia nigwiadomego bliskéci fatalnego kaca, ale na pewno
przeraonego mtodego Niemca.

18. Postpowanie utaskawieniowe zostato przeprowadzone zusaaniem
przepisow. Funkcjonariusze odpowiedzialni za prigganie Prezydentowi KRN projektu
merytorycznej decyzji w sprawie gty o task nie znali akt sprawy. Osoby te rozstrzgyn
sprawe na podstawie telefonogramu zdb zawiadamiacego o tréci wyroku. Akta dotarty
do Warszawy ja po podgciu decyzji i po egzekucji, zregzprzed egzekugjnikt nie zadat
tych akt (zob. k. 35).

19. Wpyrok zostat wykonany na podstawie telefonogramuoi nawet nie z
Kancelarii Prezydenta KRN, lecz z DepartamentwiS8tuSprawiedliwéci MON. W aktach
sprawy brak jest zagdzenia prokuratora o wykonaniu orzeczonej kanyerci.

20. Nie jest pewne, czy Baumann byt na zorganizowanympmocesie karnym. W
aktach sprawy karnej jest tyko nakaz pe¢eig go do aresztu UB w Miastku, natomiast brak
takiego nakazu osadzenia go wedieniu KarnoSledczym w Gdasku. Nie wiadomo, gdzie
Baumann zostat pozbawiorycia i w jaki sposob. Pewne jese zostat zabity. Jest protokot
z jego egzekucji. Protok6t wykonania katyierci wskazuje na Weienie KarnoSledcze w
Gdaisku, jednake brakuje nazwiska Heinza Baumannards listy oséb straconych w
wiezieniach karndgledczych w Polsce w tym okresfé

21. Przed egzekugjprokurator nie zapewnit Heinzowi Baumannowi kontak
duchownym.

22. Heinz Baumann zostal stracony za prgestivo, ktérego nie popetnit, a
zaangaowani w jego spraw funkcjonariusze publiczni: oficedledczy | WPR w Gdiasku,
sktad gdzacy WSR w Gdasku oraz dziatacy w imieniu Bieruta ptk Muszkat, mogli by
tego — ju tylko na podstawie akt sprawy — w petmiiadomi. Fakty w sprawie prowagizio
wniosku, ze $ledztwo i proces Heinza Baumanna w 1946 r. bylyntprozpowszechnionego
w oOwczesnej Polsce procederu zmawiania i procesach politycznych funkcjonariuszy
Urzedu Bezpieczestwa lub Informacji Wojskowej, prokuratury wojskoweraz sgdu
wojskowego, w ktorym uczestnicy takiej zmowy doagsiccia realizacji zamierzonego celu,
tj. fizycznej albo ditugotrwatej weiennej eliminacji okrdonych osob, wykorzystali swoje
funkcje urzdowe oraz forma wiasciwg dla sprawy karnej do pogwalcenia wszystkich
istotnych elementéw rzetelnego procesu karnegoaTakowa (spisek) byta jednoénée

wymierzona w liteg obowizujacego, w tym przytego ju przez wiadz komunistyczn,

135 7ob. Lista 0s6b zmartych w wiieniach polskich w latach 1944-1956.c@zpierwsza. Wizienia Karno-
Sledczet. 1, Warszawa 1993, s. 20.
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prawa. Niezalenie od krytycznej oceny kodeksu wojskowego posivania karnego z 1945
r. zapewniat on — w fazie pg@gplowania gdowego — maliwos¢ rzetelnego procesu.

23. Heinz Baumann zostat stracony za#e,byt Niemcem. Oskayciel z WPR w
Gdaisku i sklad sdzacy z WSR w Gdasku, a nagpnie dziatagcy w imieniu prezydenta
Krajowej Rady Narodowej wagzy oficer Departamentu Sloy Sprawiedliwéci MON
wykorzystali forng procesu karnego do jednostkowego przypadku w ramamz jeszcze
wowczas kontynuowanej czystki etnicznej, aprobowaneszy, w zwigzku z przebiegiem i
skutkami Il wojnyswiatowej, przez praktycznie cate spotetst@o polskié®,

24. W sprawie karnej Heinza Baumanna ndly zatem do czynienia z

zabojstwem gdowym.
15. Zakoaczenie

Jakkolwiek by to nie zabrzmialo dziwacznie w warack Owczesnego systemu
politycznego nie mana zapoming ze wszystkie uwiktane w proces Heinza Baumanna
organy wiadzy oraz ich funkcjonariusze dégli sie pogwatcenia konstytuciji,
ratyfikowanych wéwczas uméw gdzynarodowych oraz ustaw, a nawet dekretow wydanych
po 22 lipca 1944 r.

Funkcjonariusze Polski Ludowej damili sie wobec Heinza Baumanna przgssttwa
przeciwko zyciu. Baumann byt zupetnie bezbronny. Bezbronny @emachiny przymusu
owczesnych wiadz Polski stogaych masowo bezprawie: byt stabo wyksztatcony, fyed
nie rozumiat dé¢ jezyka, w ktérym toczylo i wobec niego pogpowanie karne. Heinz
Baumann byi, nie licgc dobrej woli jego obnacy z urzdu, sam na sam z machipaistwa,
byt tez samotny w obcym mu i wrogim spoteéséwie. Spoteczestwo polskie 1946 r. byto
okaleczone wojn i bezprzyktadnymi zbrodniami okupantow niemieckichsowieckich,
poddane pres;ji terroru dziadagj w imieniu i pod parasolem Kremla partii komuypiznej —
PPR i jej formacji policyjnych i wojskowych w okies przedreferendalnym a potem
przedwyborczymt®” Aby ktokolwiek w 1946 r. mégt skutecznie upomhisic 0 prawo

Heinza Baumanna do rzetelnego procesu, wginosobiste i polityczne musiatyby by

136 Zob. informacja w Dzienniku Baltyckim, 5 sierpri@46 r., s. 2: ,Pozbywamyesivrogéw wewrtrznych.
Milion Niemcéw opycito Polslke”; oraz artykut pod tytutemNiemcy ze wsi pomorskich nareszcie przestan
dokucz@ osadnikom(dot. tzw. ewakuacji Niemcow z podstupskich w&jzeta Ludowa, 24 sierpnia 1946 r., s.
4

137 7ob. na ten temat: M. ZarembBA&jelka trwoga. Polska 1944-194Warszawa 201%assim
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przestrzegane przez wtadze. | w tym momencie wrgaoristoty Owczesnej wiadzy Retwa
Polskiego — byta to wladza zbdjecka w zbdjeckinmseza
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